ЧИНА «АХ 


рана ААНаАДи 


Годъ двадцать нь 


Подпиеная ц%на съ пересылкою за годъ 5 руб, 

Отдвльные №№ Литов. Еп. В$д. за прошедийе 
тоды и за настоящЕй 1885 г. по ТО вк. (марками). 

Подписка принимается въ г. Вильн%, въ Редак 
щи Литовскихъ Епарх1альныхъ И 


Эъисшбвта Хравишельсшви. 


—= Государь Имиераторь, 30-го марта сего года, Вы- 
сочайше соизволиль утвердить  вевиодданнЪйшй  докладь 
Святьйшаго Синода 0 бытш ректору › литовской › духовной 
семинар архимандриту Анастасйо енискономт брестскимь, 
вторымь викамемь литовской епархш, съ тфиь, чтобы 
наречене и носвящен!е его въ епискоисьй сань произведено 
было вь С.-Петербург®. 


— Высочайшя награды. Въ 24 день марта Государь 
Илнераторъ  Веемилостив Ише  соизволить‘` пожаловать за 
службу по духовному вфдометву, по Литовской енархш, Г) 
ордена св. Анны 2-й ст. настоятелю Ковенскаго Алексаидро- 
Невскаго собора протоерею Владимру Цопову исв. Анны 
3 степени настоятелю  Супрасльскаго монастыря и благо- 
чиниому монастырей А Николаю. 


Ятьсиныя : Даспоряженя. 


— 13 зирфля, на вакантное мЪфото священника къ 
Чижевской церкви; БЪфльскаго уфзда, перемфщенъ священ- 
пикь Песковекой церкви, Волковыскаго уфзда, Лумане 
Сосновск. 

— 4 апрфля, утверждены въ Должности церковныхъ 
старость выбранные: 1) кь Порилищекой церкви, Вилей- 
скаго уфзда, врест. дер. Володекъ Семен» `Отепановь 
Полянинз; 9) Пзхановецкой, Б%льскаго уфзда, мЪщанинъ 

Ихановка Станислаев Андреев» Герасимовиче. 

— 10 зарбБля, — выбранные кь церквамь: 1) Чемер- 
ской, Брестекаго уфзда, рост. дер. Подрёчань Васими 
Филиповь Козлосскй: 2) Оранчицкой, Пружанекаго уфзда, 
крест. 9едорз и Скалюкз; 3) Рудницкой, того 
же Узда, крест. дер. Рожковичъ `Изанз Лукинз Савчук; 
4) Смоляницкой, того же тя крест. с. Смоляницы Та- 
рас Андреевь Тихановичь; 5) Замшанской, ’ Брестскато 
Узда, крест. с. Замшанъ Емельян» Яковлевз Коробейко. 


ЭАъсиныя звьстия. 


— 11-го зирфля, выбылъ изъ Вильны къ мЪету на- 
значеня Преосвященный „4врамйй, опископь Тобольск и 
Сибирский, 6. еписконъ Брестсый, викарй Литовской енар- 
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хш. На вокзаль провожали Юго Преосвященство, члены и 
секретарь Консистори и намфетникъ св.-Духова’ монастыря. 

— Ревизя церквей. `5 анрёля Его Высокопреосвящен- 
ствомь предложено Преосвященному Сергию, енискоиу Ковен- 
скому, вь текущемь году осмотрфть церкви Вилейскио 
уфзда. ыи 

— 7 амрфля, рукоположенъ во священника къ Лыс- 
Бовской церкви, Волковыскаго уфзда, ’маконъ ’ Тоаннз 
Дешковскай. | 

— Пожертвованя. Въ. ГнЪздиловскую церковь, Вилей- 
скаго уфвда, оть Ал. Тих; Лфеникова иостунили: 1) брон- 
зовый трисвфчникъ, 2) блюдо, 3) ковшикь м$дный вызо- 
лоченный, 4) вкронило, 5) коверь къ престолу, 6) шелко- 
вый платокь и 7) царчи 10 арщинъ, всего на сумму, по’ 
опфнкЪ посылки, 25 р. 

— Вь Биягининскую церковь, к Убзда, ея 
зфевосходительствомь ‚ 0. А. Голубиновою  пожертвованы: 
1) кретоновое облачеше на престолъ съ шелковой пеленой; 
2) шерстяная нелена на аналой; 3) ‘шелковая епитрахиль:; 
4) атласные воздухи и 5) коврикь къ престолу вышитый 
гарусомь. 

— Кь празднику 6 апрфля добрые люди вручили на- 
стоятелю Видзской ц. 5 р. навынциеку ста’ экземил. житя св. 
братьевь Меоодя и Кирилла, для раздачи ихЪ въ церкви 
въ день праздника, Жена нотар1уса. Вфра. Ивановна Доро- 
жаевская  пожертвовала богатую иелепу на аналой нодъ 
образъь св. братьевь, вышитую шелкомь въ разные цвзты 
весьма искусно; надъ нею г-жа Дорожаевекая трудилась 
цфлую св. четыредесятницу. Еще она принесла Въ дарь 
нашей церкви замчательное облачеше на ипрестолъ; на не- 
реднемь полотнищ этого облачешя вышить шелкомь крестъ 
въ ВЪнкЪ изь цвЪтовъ на голубой шелковой матери, окай- 
мленный широкою рамкою изъ вышитыхь розъ и ироизво- 
дить на зрителей весьма праятное виечатль ве. 

— Потометвенный почетный гражданинъ Афанаой @оо- 
доровичь Мухинъ, пожертвоваль въ сгорфвшую въ прошлое 
лфто, Кревскую св.-Троицкую церковь довольно ц%нное 
Евангел!е. 

— Лиректоръ Молодечненской учительской семинар 
А. Л. Крыловъь подарилъ для безмездной раздачи прихо- 
жанамь Носиловской церкви ко дню 6 апрбля 105 эвз. 
брошюры „Жизнеонисан!е свв. славянских апостолов Би- 
рилла и Мед" $ 

—- Рижекою купчихою А. Я. Бамариною ибжертвованы 
въ Сурдексый монастырь воздухи изъ б$ло-голубого атласа 
съ нащивныхи цвфтами, въ 50 р. 
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ЛИТОВСКЛЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


| (Кз свпдьню). 

Отъ правленя Виленскаго духовнаго училища. 
Зелфдетве резолющи Его Высокоиреосвященства, оть 5-го 
алрфля сего года, за № 76, положенной на предетавлейи 
училнщнаго правленя, оть 2 апрфля, за № 430, синь 
предлагается духовенству училищнаго округа,  соглаено съ 
опред. Св. Синода 20 января (17 февраля) и 23 апрёля 
(7 мая) 187Тг., 6—30 тюля и 16—20 ноября 187 г. 
и съ примфч. къ $ 96 училищ. устава, представлять д%- 
тей въ училище изъ отпуска непремфнно въ назначенный 
срокъ, равнымь образомъ въ точности иснолнять требовашя 
о представлеши свидфтельствь о быти дфтей у исповди и 
причащени св. таинъ въ посльднюю  недЪлю св. четыре- 
десятницы, & также надлежащихь посвидфтельствованй` о по- 
ведени дфтей во время отпуска и о времени отиравленя 
ихъ изъ дому въ училище. 

— Некрологи. 6 аир»ля, скончался настоятель Брян- 
ской церкви, Бъфльскаго у%зда, Имати Морозьх, на 51 
тоду жизни и 30-мъ священства, оставивъ жену съ мало- 
Ьтними дЪтьми въ крайней бФдности; въ его же семь 
проживалъ и проживаеть отець его заштатный священникъ, 
80 льтый немощный старець, —уже боле 32 лфть тому 
назадъ потерявний совсфиъ зрфне. 

— 30 марта, скончался заштатный священникъ Охо- 
новской церкви, Слонимскаго уфзда, 1оаннь Харламповиче. 


— Вакансии. — Настоятеля: въ г. Ооколкь, въ и. 
Индурь— Гродненскаго уЪзда, въ с. Песках — Воковыс. 
Узда, въ с. Камень- Шляхетскомь — Кобринскато узда, 
въ с. Г60зниць— Брестскаго уззда, въ с. Радивонишкать 
— Лидекаго у. Помощника: вь м. Батуринь—Хотфнчип- 
кой церкви— Вилейскаго у%зда, въ с. Голомысль— Диснен- 
скаго уфзда. Псаломщика: въ с. Снитовь—-Кобринскаго у., 
вь м. Хорощь— Бфльскаго уфзда, при Ковенскомь соборЪ, 
въ м. Биржахз — ПоневЪжек. уфзда, въ с. Цуденишкать 
— Виленскаго уфзда, въ м. Лысковь— Волковыс. уфзда и 
въ м. 9аблудовь— БЪлостокск. уфзда. 


° 


Иооффиицальный! Фибьлъ. 


По поводу журнальной лжи. 


ПокорнЪйше прошу Редакцию напечатать въ Литовскихъ 
Епархальныхь Вфдомостяхь нижесльдующее сообщеше, какъ 
протестъ иротивъ лживаго и возмутительнаго, по своей без- 
церемонности, отзыва о преосвященномь Игнат, бывшемъ 
епископ$ Брестскомъ и первомь викари Литовской епархии. 

Въ Историческомъ ВфстникВ за 1884 годъ, сентябрь, 
стр. 599—602, въ записной книжкЗ г. П. Мартьянова 
занесено, будто преосвященный Игнатй ‚отличался инди- 
ферентизмом; кз интересамз русскао населентя, быль 
бот, л10билзх пожить и поъсть, а послушники ею 
частенько прибирали кредитные билеты, которые онз 
разсовываль по столамз и ящикамё и забываль, быль 
1265 в5 обращени, отличался крикливымь золосомз и 
просителей сь крикомъ и стукомь выгоняль воНЪ, & ВЬ 
одномъ  случаВ велбль даже послушникамь спустить проси- 
теля съ лёстницы. И все это сказано о человфкЪ, всей 
душой преданномъ дфлу православя въ здфшнемъ враф, 
усердномъь ходатаБ и заступникв за веёхъ обращавшихея 
къ нему, человфкЪ кроткомъ, привфтливомъ, никогда не 


возвышавшемь голоса, истинномь  безсребренник® и крайне. 


неприхотливомъ въ столё, одежд® и привычкахъ. 
# 


НФть сомнфнйя, что въ Гродненской губерни еще мно- 
пе помнять преосвященнаго Игнамя и не откажутся при- 
соединить свой протееть нротивъ такого недостойнаго. отзыва, 
объ одномъ изъ достойнъйшихь русскихь дфятелей въ (.- 
Западномь крав. Тогда можно будеть послать опровержен!е 
этой крайне неприличной выходки или въ одну изъ боле 
распространенныхт, газеть или же въ редакцию — Историче- 
скаго ВЪстника. А. Куршновичь. 

Г. Поневзжь, 11 ‘апр$ля. 


Праздноваше тысячелЬтя со дня блаженной кончины 
просвЪтителя Славанъ св. Мееодя въ Вильн 6—7 
апрфля. 


30 лёть намь знакома Вильна; много мы видфли и 
пережили торжественныхь событй въ оной, но ни одно изъ 
нихь не произвело на нась такого виечатльшя и ие оста- 
вило такого глубокаго слБда, какь торжество 6-го апрфля. 
Чувствовалось вфяше какого то особеннаго духа, чуялось 
настунлене момента въ исторш, который долженъ оттфнить 
с0бою наше будущее! Рёдыя и велимя минуты въ истори- 
ческой жизни, нолныя смысла и жизни! И благо обществу 
и руководителямь онаго, если этоть смысль жизни угады- 
вается и безтрепетною и умфлою рукою осуществляется самимъ. 
дЪломь. 

Уже и телеграфь и печать еообщили, что праздникъ 
6-го аирфля своимъ торжественнымь величемь, высокимъ 
выражешемь  всенароднаго славянскаго самосознашя, от- 
крытымь и нелицемёрныхиь признаемь величайшихь за- 
слугь свв. Братьевь Просв$тителей, доброю памятью о не 
дожившихь до этого дня труженикахь славянскато слова, 
духа и вёры, полными надеждами на свфтлое будущее сла- 
вянства, всеобщимь народнымь воодушевлешемь во веъхъ. 
земляхь православнаго славянства, что этотъ праздникъ 
превзошель самыя смфлыя ожидая ревнителей славянства. 
Вильна не отстала отъ другихь; наше’ церковное празд- 
нество привлекло на соборную площадь къ молебствию слиш- 
комъ 15 тыс. массу народа;  торжественныя и многолюд- 
ныя собрашя въ храмахъ, въ стЪнахь учебныхь заведен 
и др. общественныхь учреждешй и то воодушевлене, ка- 
вое видёлось въ нихъ, служили нагляднымь  выражешемь 
сочуветия къ празднеству и благоговфвя къ виновникамъ 
онаго. 

Еще на канунв, 5 зирфля, совершены во возхь цер- 
квахь Вильны всонощныя бдЪшя при торжественной обста- 
новкф.  Шриятное впечатлье производило присутетые въ 
церквахь  значительнаго чиела воспитаннаковь учебныхт 
заведешй г. Вильны; вь Пречистеневомь собор ихъ было 
до 900 челов8къ и можно ссб® и’”детавить, какое умили- 
тельное и ободряющее впечатльце чувствовалось вь душЪ, 
когда ве воспитанники и хоръ заиёли: „Христось вос- 
кресе“, тропарь и величане свв. первоучителямь; неотра- 
зимо чувствовалась сила этой единодушной и единоустной 
молитвы и понятно отсюда, въ чемь, между прочимь, тайна 
успвха костела, гдЪ общее церковное иЪшШе  составляеть 
необходимую принадлежность богослужешя. Во время каеи- 
змы было прочитано, составленное Т, И. Филициовымь на 
славянскомь языкз, краткое сказане о житш святыхъ Ки- 
рилла и Мееодя. КромВ` чтеня жит въ самый праздникь, 
во время причастна, сказаны были сь перковныхь каеедръ 
проповфди, а предъ началомъ молебстя прочитано‘ посла 
не Святйшато Синода. 
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Въ самый праздникъ сь утра весь городъ разцвфтилея 
флагами, которыми особенно убраны были — изящная бесфдка, 
устроенная для молебстыя на соборной площади, и манежь, 
тдв ироисходили чтешя для народа. Погода въ этоть день 
была великолфиная и этимь много увеличивалось торжество 
праздника. 

° Божественную литургию вь Николаевском 
вершать  ВысокоиреосвященнЪйнй  Александръ, архени- 
сконь Литовсый и Виленсюмй, въ сбслужени съ Преосвя- 
щеннымь Сертемъ, енископомь Ковенскимъ. При богослу- 
жеши присутствовали: командующий войсками  виленскаго 
военнаго округа, генераль-отъ-инфантери А. П. Никитинъ, 
г. генераль-губернаторь И. С. Кахановь, г. попечитель 
учебнаго округа Н. А. Сермевсый, веб выише военные и 
тражданск!е чины и множество молящихся. 


На клиросв въ с0борв и на илощади прекрасно иснол- 
няль ифне соединенный хоръ архерейскихь и дворцовыхь 


соборв со- 


ифвчихъ. Вмфсто причастна протоереемь Пречистенскаго 
собора Тоанномь  Котовичемь сказано слово, ниже ном$- 
щаемое. 


Въ началЪ проповфди, по удару въ соборный колоколъ, 
вышли крестные ходы, иервый изъ св.-Духова монастыря, 
который, на пути соединивишеь у св.-Троицкаго монастыря 
съ крестнымь ходомь послёдняго, направился къ соборной 
площади сопровождаемый восиитанниками духовно-учебныхъ 
заведенй, 2-й гимпази и множествомь богомольцевъ, — а 
второй изь Пречистенскаго собора, сопровождаемый воспи- 
танниками реальнаго училища и огромною массою народа; 
на пути онъ соединился есь крестнымь  ходомь изъ Нико- 
лаевской приходской церкви и медленно, при изши тронаря, 
подвигалея на соборную площадь среди народной волны, за- 
лившей собою вс улицы и площадь, ирилеглотую къ собору. 


По прибыти  крестпыхь ходовь на указанное мЪето, 
вышель крестный ходъ, по окончани литургш, и изъ Ни- 
колаевскато каеедральнаго собора, на илощадь, и духовенство 
заняло мфета въ 0с0бо устроенной бесвдкВ. На н»которомъ 
разстояши отъ беевдки,  вокругь ея, были расположены 
войска, участвовавиия въ церковномь нарад, отъ веъхь 
частей виленскаго гарнизона. Въ иространств% между бесд- 
кою и войсками были собраны ученики и ученицы среднихъ 
‘учебныхь заведешй г. Вильны съ ихъ начальниками и пре- 
подавателями. О масс народа на площади нечего и гово- 
рить, толиа запрудила на далекое пространство не только 
всю площадь, но и прилегаюния улицы. 

Здфеь на илощади Преосвященнымь Сермемьъ было совер- 
шено торжественное молебстве съ канономъ святымь равно- 
‘апостольнымь просвзтителямь славянъ, предь началомь ко- 
торато прочитано послане Св. Сунода. Концертное пЪне 
»Тебь Бога хвалимь“ било исполнено’ прекрасно и широко 
разносилось по площади. Молебенъ кончился возглашенеиъ 
многолЬ ия. По входф крестнато хода въ соборъ посл%до- 
вала раздача народу жизнеонисанй свв. Кирилла и Меоодя. 

Спустя полчаса посл богослужешя состоялся акть въ 
духовной семинар, который почтили своимъ присутствемь 
преосвященнзйний Сермй и много др. лицъ, кавъ служащихь 
по духоввому вфдометву, такъ и частныхъ. Акть происхо- 
дилъ въ обширномъ столовомь семинарекомь залф, куда 
<обрались воспитанницы женскаго духовнаго училища, в06- 
питанники семинари и духовнаго училища; начался  акть 
цфнемь „Христось воскрес“, „Лнесь блатодать св. Духа 
насъ собра“ и тронаря свв. Меводю и Кириллу. ^ Посл 
сего воспитанницы пронфли гимнъ свв. Меводю и Кириллу 
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соч. Главача, и затБуь иренодаватель церковной истори 
П. И. Жуковичъ ироизнесь рфчь, которою ярко освётилъ 
время и обстоятельства дфятельности свв. братьевь. Про- 
должительность ботослужешя и иозднее время, въ виду пред- 
стоящаго всенощиато бдфня, не дозволили о. ректору архи- 
мандриту Анастасто сказать на акт рЬчь объ отношени и 
значени дфятельности свв. Кирилла и Меводя къ церковно- 
приходской школ *). Эта рЬчь была сказана ‘7-го числа 
вечеромъ, въ собрани учениковь семинари, при чемь по- 
слфдне исполнили значительное число славянских и народ- 
ныхъ гимновъ. По окончани рфчи П. Н. Жуковича былъ 
пропфтъ гимнъ свв. Кириллу и Мееодо св. Старорусскаго 
и въ заключене вофми воспитанниками и воснитанницами — 
народный гимнъ. 

Одновременно съ этимь автомь происходили акты въ др. 
учебныхь заведемяхь ивь манежЪ для учениковь приход- 
скихъ и народныхъ училищь. Послёднй актъ удостоилъ сво- 
имъ иосфщенемь его высокопревосходительство  генералъ- 
туборнаторъ И. С. Кахановъ. Въ начал акта хорь учени- 
ковъ пропфль молатву „Христоеь воскресе“ (3 раза). За 
тфмъ произнесли рфчи: директоръ народныхь училищь А. 
Н. Поновъ и ивсиекторь народныхъ училишь г. Одинцевъ. 
Въ промежуткВ между этими р$чами и посл оныхъ хоръ 
учениковъ  исполниль величан!е св. Кириллу и Меоодю, 
гимнъ Главача и въ заключене народный гимнь „Боже, 
Царя храни. 

До начала акта вефуь ученикамь были розданы жизне- 
описавя празднуемыхь святыхь. Въ рёчи своей г. дирек- 
торь нар. уч. А. Н. Поновь нознакомиль  учениковь въ 
общихь чертахъ съ жизню солунскихь братьевъ, & г. Один- 
цовь въ пачалё рфчи объяспилъ, что праздникь 6 апрёля 
есть, между прочимь, и праздникъ учениковъ, нотому что 
св. братья  изобрфли т письмена, по которымъ’‘ ученики 
начали учиться грамот, что свёдфня, кавыя ученики пр- 
обрётаютъ въ школ и теперь, тоже прюбрвтають при 
помощи письмень, изобрфтенныхь солунскими братьями. 

065 рёчи были изложены языкомь виолнз  понятнымь 
для учениковъ. 

Гимны и молитвы пфли вов присутствовавиие ученики 
и ученицы. Общимь этимъ хоромь управляли 5 регентовъ, 
Хотя въ ифши участвовали дфти изъ разныхъ заведенй, но 
тБмь не менфе, оно было очень стройное. 

Въ 3!/з часа начался актъ въ зданш 1-Й виленской 
тимнази для воснитанниковь среднихъ учебныхь заведенй 
старшихъ классовъ. Для младшихъ классовъ акть быль въ 
часъ въ томъ же зданши гимнази, послЪ божественной ли- 
турпи. На актЪ присутствоваль г. понечитель учебнаго округа 
Н. А. Сермевсвьй, его помощникъ и мн. другихь лицъ. 

Въ началь хоръ учениковъ исполниль молитву „Христосъ 
Воскресе“ и величан!е свв. первоучителямь славянъ; залу 
произнесли рфчи преподаватели: С. В. Шолковичь, отчет- 
ливо изложивиий жизнь свв. братьевь и значене дфятель- 
ности ихъ для славянства и литературы, В. Н. Рудневъ, 
представивиий очеркъ состоящя славянской литературы въ 
Болгал!и посль смерти св. Меводя, подъ вмявемь его уче- 
никовъ и Ф. Н. Добрянсый, который очертилъ общее с0- 
стояше уиственнаго’ развитя народовъ, населявшихь Европу 
во времена дятельности свв. солунскихь братьевъ, & за- 
тЪмь развиль мысль о преимуществ®, какое солунсые братья, 
чрезъ изобрётене письменъ, дали славянскимь пломенамь 
предъ другими племенами, населявшими Европу, по отно- 


*) Печатаются ниже об% рЬчи. 
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шеню къ ихь уметвенному развитно и политической жизни, 
а хоръ исполниль „Хвалебную пфень“ свв. первоучителямь 
славянъ, (слова и музыка Д. Н. Соловьева), стихотворене 
Тихомирова: „Славяне! ПЪенио высокой иочтимь Апостолов“, 
тимнь свв. Кириллу и Мееодто, соч. Главача, и народный 
тиинъ. 


Тексть стихотвореншя: „Славяне! Пфешю высокой“... 


читаль А. Б. Пигулевсмй ио строфамь и послф каждой 
строфы хоръ ифль „Славу“. 
1-го зирЪля Вильна продолжала праздновать 1000- 


ле славянскихъь первоучителей. Городь быль украшень 
флагами и въ разныхь нунктахь его въ теченш дня играли 
хоры военной музыки. Въ 2 часа дня въ здаши городскаго 
манежа устроено было для народа чтене съ туманными кар- 
тинами; предметомь чтешя была жизнь и дфятельность свв. 
братьевъ; чтенюе сопровождалось ифшемь хора  ифвчихь и 
игрою оркестра военной музыки. Манежь быль прекрасно 
убранъ флагами; въ глубинф его иомфщалея экрань для 
туманных картинъ, освъщаемыхь электричествомь,  инодъ 
управлешемь преподавателя физики вилен. реальнаго учил. 
А. А. Полозова. Весь манежь былъ заставлень скамей- 
ками, на которыхь помЪстилось 900 человфкъь и, Бром 
того, масса народа стояла за скамейками всего до 2000 чел., 
столько же паходилось вн манежа, напрасно ожидая сво- 
боднато пропуска. На чтенш присутствовали г. виленсый 
тенералъ-губернаторъ И. С. Кахановъ, г. понечитель вилен. 
уч. округа Н. А. Сермевсьй, ифеколько лищь изь мЪетной 
администрации и учебнато вЪдомства. Въ началь оркестръ 
исиолниль гимнь „Цоль славенъь напгь Госнодь въ (С1юн$“, 
затфмъ гг. преподаватели И. В. Свирёличь, И. Т. Харахор- 
кинЪъ, И. В. Вабильевь поочередно читали жизнеописаиие св. 
братьевь, иллюстрируя свое чтене туманными  картиналиг. 
Во время порерывовь въ чтеши, въ соотвфтетвующие по 
содержаню чтешя моменты, хоръ учениковь вилен. учеб, 
заведешй исполниль тимнь Главача, гимнъ Новгородсюй (съ 
аккомпаниментомь оркестра) и, въ заключене, народный 
тамнь „Боже, Царя храни“ (также съ аккомпаниментомь 
оркестра), и сопровождаемый могучимъ „ура“. 

Въ тоть же день, вечеромъ, въ зал виленск. дворца 
состоялся литературно-музыкальный вечеръ, всецфло иосвя- 
щенный торжественному чествованю иросвфтителей славян- 
скаго ура, св. братьевь Кирилла и Мееодя. 

Вь глубин ярко освЪщенной залы, на возвышенш, 
стояло, среди зелени, на фон трехцвфтнаго, прекрасно дра- 
пированнаго щита, изображеше чествуемыхь св. иервоучи- 
‚телей и создателей церковно-славянскаго языка.  Вечеръ 
открылея въ 7'/з часовь „Хвалебной ифепью“ (слова и 
муз. Соловьева), исполненной хоромъ подъ управлешемъ г. 
Борзаковскаго. Стройное, и надо отдать сираведливость, ар- 
тистическое исполнене этой пЪфени ироизвело сильное вие- 
чатлфне на ирисутствовавшихь. Ради торжества этого ве- 
чера нарочно были соединены нфеколько хоровъ. И нельзя 
не поблагодарить г. Борзаковскаго: этотъ соединенный, оби- 
лующй дЪйствительно прекрасными голосами, хоръ во веЪуь 
нумерахь программы выполниль свою задачу блестяще! Г. 
Бфлецюый затЪмь произнесь прекрасную, ниже нечатавмую, 
р№чь о дфятельносети и трудахь св. братьовь, которымь 
благодарное славянство всегда будеть пЪть славу. 

_  эСлава Кирвллу, слава Мееодо, слава братьямь свя- 
тымь!...“ 
и тихо замерли чудные звуки этой прекрасной мелодии. 
Затфмь исполненъ быль ‚,Новгородсый гимнъ“ Тихомрова; 


торжественно-стройно заключиль эту рёчь хор». 
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съ аккомпаниментомь оркестра и хора его ‘исполнили очень 
мило г-жи В. П. Шебальская, А. К. Мертенсь и гг. Неча- 
евъ и Граниковъ. Два стихотворешя Хомякова „Мы—родъ 
избранный“ и „Росси“ прочли затЪмь тг. Хорохоркинь и 
Васильевь. Между чтешемь этихь стихотворешй прекрасно 
проифль гимнь Главача г. Нечаевь. Не забыть этого и%- 
шя итого симнатичтаго голоса — тенора. Въ закличене 
хоръ заибль „Славу“ — старцаную русскую  звеличальную 
ифень... Что то иеобъятно-великое, вмести грустное, п 
веселое, звучить въ этой ифенЪ!.. Слушая ее, невольно ие- 
реносишься кь старому времени и въ умЬ вашехь ‘возстають 
добрые древые руссьо обычаи, наша славная старина! 
Вечеръ окончилея русскихь нащональнымь тимномъ, 
повтореннымь, по требованию присутствующихь, иередъ пор- 
третомъ нынф царствующатго Государя Имнератора, и друж- 
нымь „ура“! 
Слово, сказанное 6 апрЪля 1885 года въ тысячельте 
кончины св. Мееод!я просвфтителя Славянъ. 


Се день, ею же сотвори 
подь, 
68 оно. 


И подлинно, Госиодь сотвориль намь сей день, великй 
и знаменательный день, начинаюний собою новую эру въ 
в исторш славянства! Не предшествениикамь п не наслвд- 
никамь нашимь, а намь— современному славянскому мру— 
весьма благовременио судиль Госнодь праздновать тысяще- 
лье со дия блаженной кончины  воликаго  просвётителя 
славянъь св. Меоодя, дабы мы, одушевивишеь сознашемь 
важности подвиговь его и его неразлучнаго брата Кирилла, 
съ лучшими  падеждами вступили въ другое  тысячельте 
исторической жизни Славянь. Тысячу лёть прожитой, бодро- › 
развивающейся духовной жизни славянскаго народа среди 
надешя и гибели  цбЛыхь на и государств; — тысячу 
лфть, не безь борьбы вирочемь, постунательнаго виередь 
движеня могучей идеи, легшей въ основу дЪательности св. 
братьевъ; — твердая сознательная увфренность при вступлеши 
въ новое тысячельт!е, вь той истинё, что ныть уже па 
землВ такой силы, которая въ состолши была бы прекратить 
жизнь этой идеи и измфиить принятое ею направление, — 
это ли не радость, это ли не торжество настоящато дня? 
И мы видимъ, что востокь и замадь хрисманской Ез- 
роны. съ необыкновеннымь соревнованемь и самостоятельно 
подвинулея въ заботахь о томь, какь бы достойнье ио- 
чтить намять свв. славанскихь  иервоучителей Мееоодя и 
Кирилла. И если западные христане, къ сожалфню, въ 
праздновании настоящаго для, ие чужды, но отношению къ 
восточнымь славанамь, привнести мысль, что св. иерво- 
учители —не ваши, —а нашт.—и бросить на нась тЪнь не- 
правды, против которой, во имл евапгельской любви и 
мпра, всю жизнь боролись св. братья, то это не должно 
омрачать нашего свЪтлаго торжества.—Наше дЪло съ мо- 
литвенною блатодарностю вспомнить святые подвиги нашихь 
Просввтителей, сознать величе ‘и важность их для благо- 
устинато процвзтая правосламя и славянства и проник- 
нуться для своей личной дЪфятельности ми началами, тм 
направленеиъ, которыя съ необычайною любовно, силою и 
терив нем проводили ь жизнь и сознаме славян св, 
братья: 
„ Отанемь же мысденио.-у смертнаго одра” раллюанюстоль- 
наго Меоожя вифсть съ учениками его, на зарЪ б‘апрбля 
885 года, окруживиими великаго мужа въ послЬдие ми- 


Гос- 
возрадуемся и возвеселимся 


№ 15-1. 
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нуты жизни и, замвнивъ нлачь и горе ихъ чувствомь благо- освящениому звысокимь подвитомъ-- сорокодневнымь постом 


товфнтя и радости, остановишь наше внимане на самой суше- 
ственной въ его и брата его св. Кирилла дЪятельности, и 
на томь—кто въ пастоящее время является прямымь на- 
слЬлиикомь и истинным  посителемь этой дфятельноести; 


Но входя въ раземотрьше этого предмета, касаясь, 
тавь еказать, души его, пась прежде всего пора ОТ п 
выБотВ съ тБуь возвышаютю нангь духь дивные пути Пфро- 
мысла Божия в, судьбахъ славяиства—не говоримь уже въ 
жизни свв. братьевь. Нужно же было такъ случиться, что 
въ одно время, когла Моравсюй князь Ростиславь, желая 
‘избавить свой народь оть: насимя  германизма и латипо- 
нфмецкихть проновздниковъ, и призвать его к самобытной 
жизни, созналь съ пародомь потребность учредить у себя 
нацтональную, родную славянскую церковь и нослаль къ 
ТГреческому парю и натрМарху нословь сказать:  „народь 
пангь оть язычества отрекся, держигь вру христачекую, 
да только нфть у пась учителя такого, который бы намь 
эту вфру на нашемь язык разъясниль. Пришлите ‘намъ 
наставника; — ибо оть вась во веВ страны добрый законо 
исходить“; — нужно же было так случиться, что въ это 
же самое время па восток въ Константиноноль, сяли из- 

„’ бранники Божш, два брата— Кирнлль и Мееодй, изь го- 

рода Солуни, какъ бульто нарочно готовивииеся къ пред- 
стоящему св. дфлу. Знатные происхожденемь, пе менфе 
знатные п мо своему глубокому и всесторониему образованю, 
внолнф нодготовленные на службу своему  тосударетву, ио- 
чтениые близостью ко двору, п однакоже добровольно, во 
имя высшаго подвига, отказавииеся отъ выгодъ этой службы, 
свв. братья иризимають оть Константивопольскаго  натру- 
арха духовный санъ, и, предварительно главнаго, основнаго 
своего дфла, пробрётають на побережьлхь Чернаго моря 
богатую миссюнерскую онпытносгь среди сарацишь, хозаровь, 
магометаиства, язычества и жидовства--онытность пропик- 
нутую духомь любви, труда и териимости. — Въ это же 
почти время, когда св. Братья съ блатоговънемь и’ моли- 
твой, приготовлялиеь къ дфятельности у Моравовь — возни- 
каегь 060606 движеше у сбъеро-восточныхь славянъ и сла- 
гаетел строй Русскаго государства, куда вскорЪ переносятся 
обмена дЪятельности св. братьевь, дави у насъ богатые 
илоды. — Когда же покровитель свв. братьевь  Ростиелавь 
изивниичееки ногибь за свою любовь къ Меоодно, предан- 
поесть славанству и славянской церкви, выдвигается новый 
славянеый князь въ Паннони Коцфль, который сыновиею 
любовю  окружаеть  оставшатося у пего въ Паннонйг св. 
Мееодя, защищаеть его оть враговъ, содЪйствуеть вго дЪя- 
тельности и даетт, возможность рости  славянекой  цер- 
хви шире и шире... 

По иетинь, отг Господа бысть се! По истин®;, самь 
Господь чудесно устрояль историческую ‘жизнь славянскихь 
пародовь къ ихъ возрожденю и сиасентю и къ славф Своего 
Пресвятаго Имени. 

Призыв кт, проновфди среди славяиь быль принятт 
<в. Вратьями, но они видЪфли, что оть’ дфятельности ихь 
требовалось ифчто великое и трудное, — требовалось утвер- 
ждене ъвБры въ сознаши славяпъ, виедреше ея в самые 
тайники жизии, приснособлене ея къ особенностямь нацтю- 
пальной жизни. Трудность эта увеличивалась прежде’ веего со 
стороны языка. Противь латинской  ироиовфди быль на 
лицо жнвой иротесть, а славянской аабукисне было» учить 
Же 6635 буквь-— тоже; что писать. на водф, гозорили свя- 
тые Братья. И воть они пристунаютъ къ величайшему дЪлу, 


ц молитвой; илодомь уединешя и самоуглублея является 
славянская азбука, начертанная св. Кирилломь, — крае- 
угольный камень новой вь хриеманствв письменности и ли- 
тературы славянской. 

Какь даръ неба, азбука тотчась же примфняетеля къ 
лФлу для выражение на язык® славянь  непастижим них» 
истинь нашей в5рыз „Искони бь Слово и (1080 бь 
Бон) и Бов бъ Сл0в0“,— воть ипервыя строки славянской 
письменности! Рады были ев. Братья этому усиЪху, радо- 
вались и благодарная Бога Попетантинонольская церковь и 
Греческое государство. `„Великое дфлю Богь сотвориль“, 
нисаль Имиераторь князю Ростиславу, ›явивь ниевмена па 
ванэмь язывв. Карнлль несеть тебф дарь честиве веяхаго 
золота ц камней многошённыхь“. Совериииуь переводь Еваи- 
темя и самыхь  необходлимыхь  богослужебныхь  книгь ва 
славян  языкь, свв. братья  лвляются въ Моразню и 
начипають вести дфло духовнаго обновлешя славяиь; иро- 
новфль па славанскомь языкз, подкрфиляемая  иусьменно- 
стью, оказала вокорв удивительное  дфйстве; язычество 
падаеть, латино-нфмецые храмы съ латинскимь богослуже- 
н!емь пустют», общество учениковь Кирилла н Мееодуя весъуа 
возрастаеть, а съ этимь вмфстЬ воздвигаютея храмы съ сла- 
вяискимь богослуженемь. Поелб ифекольскихь лЬгь ноустан- 
ной проновфди и необыкновенных ь ел усибховь, свв. братья 
вынуждены идти въ Римь для оправдашя оть клеветы, 
взводимой на нихъ по зависти, и здфеь св. Кирилль, изну- 
ренный болзнио, мадавть среди поля труда, на проводи- 
мой бороздв „веякой правды“, умоляя брала Мееодя ие 
оставлять земель славянскихь: „этимь ты вБрибе  снасешь 
свою душу“. Папа Адуать П благословиль труды и сла- 
вянсвя богослужебныя квиги свв. братьевь и отнустить съ. 
миромь св. Мееодя, пночтивииг его саномь енискона. Воз- 
вратясь на берега Дуная, къ Коцфлу, св. Меоодй еъ боль- 
шимь рвенемь занялея  создашемь обширной славянской 
письменности, живущей и ио нынф въ православной церкви, 
создашемь литературнаго языка, который — но времени иер- 
вый вь Евронф,—еь изяществомь и точиосто  нередаеть 
самыя глубовя и возвышенныя мысли христанскаго учения. 
Переводь св. Библш, художественный и свободный, это 
безсмертная заслуга Меводя! А къ этому присоедините тво- 
решя святыхь отцовь в славянекомь переводв, жизнеопи- 
сашя воличайшихь подвижниковь и дбателей хриспанетва, 
нравственно-философеке сборники, собраше церковныхь ира- 
виль онредвляющихь  хриспанскую  жизнь--и вы ночув- 
ствуете какой богатый и дорогой пуховный кладь озтализлуь 
св. Меоодй въ наслфдетво славянскимь народамь, какое 
могущественное оруде умственнаго 
дано въ руки славянъ! 


5 


„И ради быша словене, яко слышаша велиия Вожы 
своимь языкомъ“, говорить лтонисець; ‘радовались они, 
что слышать родное слово, для нихь понятии, ироникаю- 
щее въ пхъь душу и сердце, что на роднохь лаыв могут 
Богу колиться и слушать славянскую литурмю; радовались 


славяне, что слово ипра и любви, исходивщее 13 усть 
Меводля, не’ оглашало слуха ихь звукомь мечей, что но- 


корность ихъ ученшо Христову не измбрялаеь, какъ прежде 
было, количествомь десятины, что ироповфль  Мевожя ие 
несла за собой духовнаго и’ иолитичесваго нпорабумешя Риму 
и нфуцамъ; радовались славяне, что руфетфо съ мирчымь 
распространенемт, вЪры, мирно шла кь ‘нихь грамотность, 
совмфетно съ устройствомь славянской церкви, устроялась и 
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славянская школа. Въ силу тогдашнихь обетоятельствь и 
своего убъждешя свв. Братья въ дфлф народнаго иросвЪ- 
щешя славянь внесли новое направлене въ образован; 
ихь школа не принадлежала тому или другому классу об- 
щества, а была школой  общепародной, она стремилась не 
столько къ усовершенствованио въ философи и далектик$, 
сколько къ релитозно-нравственному развитно учащагося въ 
ней народа на основаши даннаго въ назидане и руковод- 
ство Слова Божя. Оттого славлнинъ школы Кирилло-Ме- 
водлевскато направлешя спокойно и свободно читаль Слово 
Боже иа родномъ языкф и ноучалея въ ономь депь и ночь, 
—и 910 въ то время, когда въ другихь странахь на пере- 
воды ев. Писашя на народные языки смотрфли какь на 
ересь и иодобпые нереводы сожигали, — когда госиодствовало 
нелфиое мнЪи!е пилатниковь или треязычньковь, что только 
на трехь языкахь:  латинскомь, греческомь и еврейскомь 
можно читать библю и служить ть церкви, когда само 
нисаше было изъято изъ употреблешя мряшь нодъ страхомь 
анаоемы, когда даже латинская бибмя, въ высшихь свя- 
тилищахь науки облагалась пфиями и оберегалаеь отъь иы- 
тливаго взора крфикими запорами. 


Но сь письменностю и съ школою свв. Братья ири- 
несли славянамь еще одно величайшее благо—-это право- 
слав.-— Православе, какъ истина пезыблемая, вселенская, 
вакь истина возвъщенная нашимъ Спасителемь, проповф- 
данная св. Аностолами,  изъяснениал и утвержденная на 
вселенскихь соборахт, какъ средотощахь и выразителяхь 
цфлостного сознаня вселенской церкви, прошедшая сквозь 
горнило сомибнй, искушенй, расколовь и ересей—и лвив- 
шаяся чистою, святою, какою она виервые вышла изъ усть 
Божиху,, —эта истина одинаково предназначенная для везхъ 
времень и для всЪхь пацщональностей, удовлетворяющая 
везмь потребностямь богонодобной души человфка— такова 
была истина правосламя  проповфдуемая свв. Меводлемь и 
Кирилломь. Во имя правослаюя свв. Братья далеки оть 
мысли поработить славлнъь политическому зладычеству Кон- 
стантиноноля ИЛИ Риуа, или же наложить на церковь и 
изолу печать латинской и греческой рБул; поражали ересь 
иплатников’ь или треязычников , — боролиеь против возни- 
кавшаго тогда на западв учешя обь исхождени св. Духа 
и ть Сына и—о причащеши только подъ однимь видомь 

Тфла. Считая патрарха или пану римскаго за перваго 
между равными восточными натрархами и воздавая ему 
должное 1ерархическов уважене и иослушане и даже ири- 
нявъ оть пего носвящене въ санъ епискона и ирося иосвя- 
щешя учениковь своихъ во священники, Мееодй не 
признаваль однакоже папства съ ето стремлешями ко вее- 
м!рному владычеству, съ его вожделфглями вогнать въ ограду 
христанства народы и рабски держать въ немъь ради во- 
‹оражаемаго единства; —окималь церковь какъ царство 
небесное, духовное, & не земное съ непогрёшимымъ челов%- 
комъ во глав, и для водворетя и разширева этого цар- 
ства Божая и правды ло среди славянъ, стремился везми 
силами своей великой души. Какъ же намъ, брат!е, не бла- 
тодарить Бога, проевзтившаго нась чрезъ свв. Мееодя и 
Кирилла свЪтомъ правосланя и тЪмъ избавившатго насъ и 
оть заблуждейй  западнаго христанства, и оть ужасовъ 
ИНКВИЗИиЩИ, и ОТь ужасовъ религозныхь войнъ, и отъ гнета 
религозныхь сомнфн!й, обязанныхь происхождешемь запотоу» 
уклонившемуся отъ вселенской истины! 


Свв. братья Мееодй и Кириллъ, сохраняя славянству 
его языкъ, давая ему родную письменность и принеся ‘ему 
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православную вфру, сохранили и народность славянских 
илеменъ. Во имя братства о ХристВ они призывали ихъ) 
къ взаимному общеню и единеню, освлщая ихъ бытъ, се- 
мейныл и общественныя отношешя и учрождешл. Современ- 
ные Мееодно славяне убфдилиеь, что только под»  сЪню 
православя они могутъ сохранить свои прирожденные на- 
родные обычаи, получить. въ пародномь,  выработанномт, 
славяискою жизню, правлеши силу, развить внутрения 
богатства своей даровитой природы. Этоть духъ единевя, 
эти блага и нын» ирисущи славянамь, вЪрнымь завфту 
Мееодлевой ироновфди. Тамь, гдь правосламе и нисьмен- 
ность, принесенные свв. Братьями, сохранекы, тамь живеть 
славянство и будеть жить. Примфры на лицо— многов$ко- 
выя страдашя Сербовь и Болгарь нодъ Турецкихь  игомъ 
не погубили ихъ; языкъ Кирилла и Мееодя, народные 
правы и обычаи и иравославе спасали ихъь доселв и они 
стоять на пути къ самобытному развитио. Герон— Черно- 
горцы, вфрные началамь Кирилла и Мееодя, цзлы и до- 
сел. Между тфмъ, въ тфхъ славянекихь земляхь, гдЪ не 
утвердилось учеше славянскихь просвътителей, гдЪ напро- 
тивъ утвердилось вмяше западной церкви, славянеюя на- 
чала чахнуть, или уже совебмь вымерли,  славянеюя на- 
родности лишились политической свободы и что всего печаль- 
нфе, въ нфкоторыхь изъ нихь славянинъ утратиль брат- 
скую любовь кь другимь славянамь, славянинь явилея вра- 
гомь славянииа. 

Но ни одно илемя славянское не обнаружило  тавихъ 
богатыхь илодовъ огь съяшя па нив$ Господней руками 
свв. Мееомя и Кирилла, и ни одно не можеть сь такою 
силою чувствовать радость настоящаго праздника, какъ 
стомиллонпый пвародь Руссый, и торжество настоящаго дня 
есть, по преимуществу, торжество’ русской церкви, русскаго 
народа, русскаго просвфщеня. 

ПослЪ смерти великаго учителя и страдальца Меоодя 
врагамь его развязались руки: ученики Меоодя были же- 
стокимь образомь изгнаны изъ Паннонш и дфло свв. брать- 
езь Солунскихь-— православная ввра, славянское богослу- 
жене, славянская ироновздь и славянская азбука путемь 
вЪковыхь насилй— стерто, сглажено,  ирахомь новкрылось 
на м$Ьетахъ ихь апостольской дфятельности, —самыя  пись- 
мена замфиены латинскими. Но это святое дЪло, ио свойству 
своей природы, не могло умереть. Невидимый Правитель и 
Глава церкви движет  свътильникь въры оть мъста 
своего (Апокалиис. 2—5) и переносить его изь юго-сла- 
вянскихь иредфловь въ священный КЮевь, матерь Русскихь 
градовъ. ЭдЪеь труды св. Братьевь нашли 600% блатодат- 
ную почву и увфнчалиеь полнымь усиЪхомь. Совертилось, 
не безь участя учениковь Мееодевыхь, крещене Русскаго 
народа, устроилась славянская церковь и при ней нераз- 
лучно славянская школа, письменность и литература раз-/ 
вились въ широкой стенени, при чемъ все богатство хри- | 
станскаго востока, вскорЪ посдЪ крещешя, сдфлалось наслЪ- 
демь русскаго народа, руководителемь его къ жизни и 
благочестио; разрозненный строй Русскаго государства, подъ 
влянемъ вфры и церкви, окрфиь, вынесь страшныя нотря- 
соя и явился незыблемой твердыней—о которую не разъ 
разбивались грозные натиски враговъ; народы и. народцы, 
населявиие Россю, мирнымъ и естественнымь путемъь вошли 
въ составъ славянскаго ›илемени,  растворившиеь въ немъ 
духовно. ВеЪ попытки инаиства подчинить своему о вмян 
руссый народъ посредствомь унй ит. п. сдёлокь въ концф 
концовъ разбивались о незыблемую преданность этого народа 
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славянскому богослужебному языку и неразрывному съ нимъ 
православю; племена славянсыя не разъ снасались отъ вра- 
говъ участемь единовфрной и единоплеменной Руси, на кото- 
рую ©ь надеждою обращаютъ свои взоры. ВЪрная убфжде- 
нямъ св. Братьев — Русская славянская церковь заботилась 
и заботится о сознательномь  усвоенми ея чадами истинь 
зфры и прариль христанской жизни,  илодомъ чего явля- 
ются переводы  сващенныхь и богослужебныхь книгь на 
инородчесве языки, проповфдь и. грамотность на этихъ же 
языкахъ. Вь такомь нанравлени и дух поступали дФя- 
тели, выходивиие изь №Мево-Печерекой лавры, такъ иосту- 
иалъ св. Стефань Пермсьй при обращен 'Зырянъ, такъ 
поступали и ностунають Русск!е проновфдники въ иредфлахь 
Сибири и др. окраинъ, такъ съ необыкновеннымь уснфхомъ 
и любомю дЪйствоваль въ наши даже дни, нашь аностоль, 
въ Бозз почивиий, Иннокентий, митронолить  Московсый, 
проевЪтитель Камчадановт, Алеутовъ, Колошь, Креоловь и 
др., въ такомь же направлени трудятся и нынв ироно- 
вЪдники наши въ Японии. 


Такимь образомь стоящая во тлавф славяпства стомил- 
люнная Росфя была и есть и, уноваемъ, будеть навсегда 
ревностнымъ продолжителемь трудовъ и носителемь чистой 
идеи св. равноапостольныхь  славянскихь ПросвЪтителей, 
имена которыхь съ блатовънемь еще въ ХТ вк внесены 
на Руси въ святцы. И настоящее торжество есть по иреиму- 
ществу торжество православнаго славянства, которое съ чи- 
стымъ сердцемь, сь неномраченнымь  прошлымь, съ нено- 
давленною совфеттю встрётило и свфтло чтить тысячелтий 
праздникь святыхъ Просвфтителей. 

И западное славянство собралось праздновать тысячельтнюю 
тодовщину со дня смерти св. Мееодля и, къ удивленю, оспари- 
ваетъ у православнаго славянства право чествованя священной 
памяти этого равноаностола; но тяготвя своимъ духомъ къ Риму, 
уничтоживь у себя слБды проновфди Мееодля, оно естественно 
проникается и убъжденями и намбренями Рима и самый 
праздникь сей оно, быть можеть, невольно направляет въ 
подрывъ славянству. А каковы эти убёждешя и намфрешя 
Рима, какой духъь ими движеть? Плть лёть тому назадь 
новельнемъ Рима имена св. Кирилла и Мееодля обязательно 
внесены въ римско-католическе святцы и латинсьый мрь 
приглашень почитать ихь какъь святыхь  проновЪфдниковъ, 
сторонниковъ и поборпиковъ Рима и папства. Читая это, не- 
вольно спрашиваешь? Ужели забыта политика Рима то при- 
знававшато, то отвергавшаго славянское Кирилло-Мееодлев- 
ское богослужен!? Ужели забыть папа Отефань УТ, разру- 
шивпий славянскую церковь въ Морави и самаго великаго 
оспователя и перваго ея архениекона Мееодя, какъ ере- 
тика, предавийй анаоемв за славянсюй языкь въ богослу- 
жени? Ужели забыты страдашя западныхъ славянъ долго 
еще отстаивавшихь въ разныхь м5стахъ Меоодевекую цер- 
ковную службу и письменность? Ужели соотв®тетвуеть на- 
стоящему празднеству запрещеше, даже въ Велеградь, на 
мотилф св. Мееомя, западнымь славанамь совершене бого- 
служешя въ день 6-го апрблл на славянекомь языкВ? Не 
изъ этого ли отчасти источника истекаеть убфждеше, что 
для славяно-русскаго народа латииекаго обряда не слёдует"ь 
разрьшать совершенте богослужения на русекомь или славян- 
скомь языкЪ, или что приеутстые лицъ этого ‘обряда’ на 
православномъ славянскомь богослужени,  ‘унаслфдованномь 
оть Кирилла и Меоодя, сноеобно дЪйетвовать разврацаю- 
щихь образомь? Полатаемь, что это не ‘забыто; по гд® 
является оскудфне духа Христова ученя, тамъ неизбъжны 
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противорвч1я и колебашя, которыя вносять духовное раз- 
дфлене въ общеславянсый мръ. Несомнфнно также, да и 
события оправдаютъ, что настоящее празднество для запад- 
наго славянства принесеть разочароване и сознане укло- 
неня на страну далече оть отечества завфта нашихь про- 
свфтителей и 0. м. воскресить мысль о возвращени въ 
отчй домь—подъ священное знамя св. Первоучителей сла- 
вянъ. Вь виду этого — тьмь усерднфе,  тВмь единодуши$е 
необходимо должна возноситься въ настояийй день наша 
общеславянская молитва къ Богу мира и любви, да въ но- 
вомь тысячелЬти иршдуть ци отторгнутые братья въ еди- 
неше вфры, духа и слова. 

Общихь хоромь миллюновъ сердець и устъ вознесемь и 
мы, брате, въ настояний день, молитву къ Господу мило- 
сти и благодати— чтобы духь свв. братьевь—духь любви 
кь книжной мудрости св. Кирилла; духь мужества, тер- 
ифня и благочестя св. Мееоди, духь любви къ ираво- 
славной вЪрь и къ славянству ихъ обоихь царствоваль въ 
нашихь семьяхь, въ нашихъь школахь и во всемь пашемь 
отечествв и въ средь всего славянскаго мра, чтобы воз- 
ростала умственно и нравственно намма великая страна, & 
вмфетв сь нею и вь единств еь нею и вв  славянске 
народы въ пользу свою и для блага веЪхь народовь мра. 
Аминь. Па. К. 


Рьчь на актЪ П. Н. Жуковича. 
Ваше Преосвященство, 
Милостивые госудАРИ и ГОСУДАРЫНИ! 


Въ неясныхъ очерташяхь рисуются тенерь нередь нами 
первые моменты славянской культуры. Какь смутная тЪнь 
выступають передь нами изъ глубины десяти протекшихъ 
вЪковь и велиье образы иервыхь цивилизаторовь славян- 
ства св. Кирилла и Мевомя. Давно уже историческая 
наука усиливается внести свфть въ эту туманную даль, 
но до сихь порь еще въ результатв ея кропотливаго ана- 
лиза не получилось виолнф научнаго синтеза, — далекй, 
смутный призракъ легенды не превратился въ близый, 
ясный образь исторш. Только самое дъло солунскихь 
братьевь, съ великими его послфдетьями, начинаеть ио- 
стененио ироленятьея для славяискаго самосознашя. На это 
дЪло, мм. гг., я и позволяю себь обратить ваше иреосв- 
щенное вниман!е. 

Въ [Х в. въ Моравш, всего сильнфе бился ипульсъ на- 
цональной славянской жизни; въ ней даже  завязывался 
повидимому крфиьй узель славан. государственности. На- 
чатая Мойуфромь (хотя и неудачно) борьбу съ  нвицами о 
усивино продолжалась Ростиславомь. Геройски отразивъ 
(855 г.) вторжене въ Моравю нёмецкихь полчищь, оп“, 
добился фактической независимости своего государетва оть 
нфмцевъ, хотя 4е ]аге вассальнал зависимость оть имиери 
еще оставалась. Счастливо соединявиий въ 60 съ большою 
энергею столь р%фдкое въ славянскомь князь понимане 
истинныхь народныхь интересовъ, Ростиславъ ясно видфль, 
что однф военныя удачи не дадут прочнаго быля его го- 
сударству, что для упроченя добытой свободы надо Мо- 
рави стать народомь культурнымь и прежде всего созна- 
тельно христанекимь. Римь ‘для этого не годилея, и Ро- 
стислааъ, хотя’ самь крещенный латинскими мцесюнерами, 
обращается съ иросьбою © присылкВ мисеочера-проеввтителя 
къ полуславянской Византи (862 т.). 

Посланные изъ Византи въ Моравю братья Конетии\ 
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тинь !'Меобщй ‘какъ нельзя боле  соотвЪтствовали  вели- 
кимь планамь Ростислава. Они съ дЪтетва“ хорошо: владфли 
славян: инь ‘языкомь (какъ солунске уроженцы) и -— что 
не меье важно— совершенно были чужды того иолусниехо- 
дительнаго; полупрезрительнаго отношешя къ такъ называе- 
мымь варварамь, отъ котораго, ‘даже посл гриня’мя хри- 
станской в®ры, не всегда легко ‘было отрфиииться” тордыеь 
наелфдникемь греко-римской  цивилизаци.  Конеталимить за 
свою учоность въ столиц греческой образованности ‘иро- 
звагный философомь, иришель въ моравсый Велеградь съ 
иринаровленной имъ для славянь азбукой, этимь могучимь 
рычагомь умственнато прогресса. Еще въ отечествв, гото- 
вясь въ дороту, братья ‘нристунили въ пользованию этим 
рычагомь и тенерь иесли съ собой мораванамь  пЪеколько 
священныхь квигь въ славанскомь нереводф,  имфвшихь 
приобщить ихъ къ хрисманекой цавилизацш. ОтрЬиивиись 
отъ нацюнальнаго самомнфя, св. братья кавъ-бы прозрфли 
великое будущее, ожидавшее молодые народы Европы, какь 
бы предъугадали, что но въ одряхлЬвшую Византию; а къ 
этимь нолцымь жизни варварамь нанравить свой’ полет 
истивная мудрость, которая— скажемь словами средневфко- 
ваго византекато историка (Никчфорь о Григора) — какь 
итица, которую спугнули съ тифзда, долго-долго (во веЪ 
средь вфка) летала надъ землею, не находя себ нигл% 
пристанища. 

Ву Морами братья продолжали свою просвбтительную 
мисе10: ипреводили’ евященныя и богоелужебныя книги на 
славлнеый лзыкъ, ‘вь проповёдью  христалской вЪры .0бхо- 
дили моравеке города и деревни, вмБсто латинскаго языка 
вводили богослужене на языкЪ славянскомь, учили мора- 
вашь славянской трамотЪ. Помимо того, что сами лично 
византтиске миссонеры оказались неутомимыми тружениками, 
они обнаружили большой организаторсый талантъ:. лакъ 
какъ па широкомь полб новой ихь  дфятельноети единич- 
ныя усиля не могли много значить, они нозаботились прежде 
всего о томъ, чтобы изь ереды самиухь моравать образо- 
вать с6бЪ возможно больше иреданиыхт, дфлу сотрудниковъ 
и помошниковь. Благодаря такому характеру ихъ дЪятель- 
ности, бывшая только по имепи христанекою Моравя ста- 
новилась иосстененно христанскою на дЪлЪ. Усиъхь мисаи 
Цонстаитина и Мееодля, конечно, въ значительлой стенени 
завиефль еще оть содфйстыя князя и сочувстыя  парода, 
о которыя легко разбивались ве враждебныя усимя лати- 
но-нфмецкаго духовенства. 


НЪмецкое духовенство по праву перваго захвата считало 
_Моравио с306ю и вовсе не было расположено отказываться 
и оть столь соблазнительной для него деслтипы съ новых 
луховныхь овецъ, и оть столь иредунредительно жалуемыхь 
‹1у гпЪиецкими князьями въ славянскихь областяхь обшир- 
цыхьъ ноземельныхь владфнй. НЪмецкое правительство въ 
свою очередь не имфло основанй сомнфваться въ добромъ 
натр!отизмв нЪмецкаго духовенства, всегда охотно содЬй- 
отвовавшаго германизаши славян. Этимь-то политическим 
и финансовымь разечетомь нфмцевь грозила теперь серьез- 
нал опасность; въ Морави устроялась нацюнальская цер- 
ковь съ славянскимь богослужебнымь языкомь,  нёмецкая 
1ерархя оказывалась не у дфлъ, латинсьй  ялзыкъ, кото- 
рымъ она думала воспользоваться, какъ орудемъ къ унро- 
чентю своей власти надъ темною народною массою, объяв 
_ленъ ненужнымь. Понятно, ифмецкое духовенство поголовно 
ополчилось на защиту своего стараго союзника, и  солун- 
скимъ братьяиь вскорв пришлось защищаться противъ 0б- 
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винениг въ ‘очень странной ерееи,— въ томь, что опи осиЪ- 
лилиеь совершать христанское, богослуженю на ‘славянском 
язык, между тьмь какь Пилать вельль сдфлать надцись 
на крестЪ Госиоднемь настрехь только языкахь — еврей- 
скомь, греческомь’ и. латинскомъ. 


Тяжба греческихь миссюнеровь съ н®мецкимь духовен- 
ствомь изъ-за 1ерархнческаго устройства Мора н из-за 
славячекаго лзыка въ богослуженш иостунила ‘на судъ рим- 
скаго папы, такъ какъ Моравя вь междуцерковномь от- 
ношенши входила въ составъ римскаго патрархата. Конетан- 
тинь и Меоодй, сь приходомь вь Моравио ‘признавши 
надъ собою власть замадпаго натрархата, лишь строго дер- 
жалиеь освященнаго положительгымь церковнымь  правомь 
и многовзковою церковною иравтакою разграниченя пред%- 
ловь юриедикщи ‘пяти натруарховъ. Не нужно забывать 
также, что то напотво, которюе мы тенерь ‘знаемь, есть 
продукть очень длиннаго историческаго процесса ‘развит, 
что въ ]Х в. этоть ироцеоеь не дошель еще“ и до иоло- 
вины. Восточные христане, хотя велфдетне многих” очень 
сложныхь прачьянь не нитали особеннаго дружелюйя къ за- 
надному инатрарху, далеко однако же не тфми глазами 
смотрфли на него, какими смотрять ихь нотомки. ХХ в. 
Правда, вь т четыре года, которыя братья провели въ 
Моравш, между Римомь и Константинополемь установились 
весьма натявутыя отношеня, дЪло дошло иочтн до разрыва: 
но знаменитый сцорь ианы Николая Т съ инатр.  Фотемъ 
быль въ существ дфла конфликломь личныхь и нолитиче- 
скихъ интересовь, и не столько самихь этихь 1ерарховъ, 
сколько тзхь, кто за ними скрывалел; Сознане церковнаго 
единства восточныхь и занадцыхь христиигь брало тогда 
рышительный перевзеь надь созимиемь церковныхь разно- 
стей, число которыхъ по счету самого Фоти было еще не- 
велико;—и прошло. еще болЪе полутораста лфть, прежде 
чфуь раздвлене церквей стало совершавшимея фактом. 
Высокое умственное развийе иредохраняло Константина и 
Меоодя оть смЪшеюшя иринцимовь съ личностями; иритомъ 
же они жили тавь. далеко оть арены борьбы, а сознанию 
единства Христовой церкви должно было особенно сильныхмь 
быть у тБхь, кто веецьло  иосвятиль себя ируобрьтенио для 
Христа новой духовной нивы. Ничего слёдовательно нёть 
страннаго въ путешестыи Константина и Меоодя въ Римъ 
(867 г.). { 

На рЬшене. папы Адриана П (867—372), но ирздь 
Константина и Меоомя въ Римь, ностунить прежде всего 
1ерархичесый вопрось-— оставить ли Морамю, ио просьб 
нфмецкаго духовенства, въ зависимости оть зальцбургской 
митроноли, или образоваль изь пел, согласно желанию Ро- 
стислава, независимую церковную провинцю. Адранъ, на- 
слфдовавиий оть своего знаменитато предшественника папы 
Николая Т политику ослаблешя митрололитанскихь каеедръ 
Германи и образовашя небольшихь церковныхь провинщй, 
непосредственно кодчиненныхь Риму (нолитиву, доведенную 
напами въ нали дни до точки непосредственной зависимости 
каждаго католическаео енископа оть наны Г) —Адранъ р- 
шиль ДЁло въ пользу церковной независимости Моравии. 
Покровительстио вновь возникающимь церковнымь провин- 
щямъ по необходимоьти заставляло нашь поддерживать въ 
нихь народные элементы, туземную 1ерархшю, мфетные лзы- 
ки, —и воть папа Адранъ, конечно не изь желашл 00- 
дЪйствовать развитю народнаго самосознаюя у славянь, а 
изъ стремлешя крфиче. привязать ихь къ престолу св. По- 
тра, не только утверждаеть новую  моравско-плицонскую 
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митронолю, но и учреждаеть въ ней, вь лицф  Меоодя 
(посвященнаго въ Рим вь археписконы) и его моравскихъ 
учеников», народную 1ерархио и соглашается даже на вве- 
деше вь.Морами богослужел на славанскомь язык$, сь 
тм лишь ограничешемь, чтобы на литурми священное 
иисане поваго завфта читалось сперва ио латыни, а ио- 
томь-—ио славянки.  Цло вмфль случай въ истори или 
жизии наблюдать, какъь тЪено католичесый, унизерсазлизиь 
` объединяется иногда сь народными элементами, тоть не 
найдеть ничего страмшаго въ иокровительств®, которое нана 
Адрагь оказаль славянскому языку, найдя въ, данную ми- 
нуту неубвдительными схоластически-мистичесьм доказатель- 
ства нфуиецзаго духовенства въ пользу исключительной угод- 
ности Богу „нилатовскихь“ языковь. ` 

Славянское дьло торжествовало. (Славянской церкви въ 
Моравш дана ирочная организащя; славянсый язык вь 
Фогослужени одержаль побфду надь „треязычной“ ересью. 
Надвинувиллея съ запада тучи разсфялись; пасмурное. утро 
славянской культуры прояснилось, 

Но пе суждено было ему сдЪлатьсл предвзетвикомь 
яснаго дгл для Моравш. Еще въ РимЪ не’стало св. Ки- 
рилла, (-- 14 февр. 869 г.), проведшаго вмъетв съ Ме- 
водлемь первую борозду на дЪветвенной иочвВ славянской. 
Когда посл двухлфтняго иребывашя въ Рим%, Мееодй 
въ сан моравско-паннонскато арх1ениекопа возвратился къ 
своей паствф (870 г.), Морамя была въ самомъ разгарв 
вновь вспыхнувшей войпы съ нфицами. Доблестный князь 
Ростиславь вскорз палъ жертвою измфны и иредательства. 
О путешестви въ Моравио, занятую пфмцами, нечего ‘было 
и думать, и св. Мееодий - носелилея у паннонскаго” ‘князя 
Копела и принялел за устройство славянской церкви. въ 
Паннони. Н%мецкое духовенство не замедлило  воспользо- 
ваться торжествомь п мецкаго оружая надъ славянами, что- 


бы св. Мееодя, какъ узурнатора своихъ правъ заключить. 


въ тюрьму. 0 застунничествв паны Адрана за невиннаго 
страдальца исторйя ничего не знаетъ. Лишь по требованю 
его преемника Тоанна УПТ Мееодй, посл почти трехъ- 
ЛЪтРЯГо заключеня получиль свободу. (874 в.). Поданный 
этому наиф зальцбуртскимь арх1епиекопомъ длинный  исто- 
рическй меморандумь въ защиту церковных правь Заль- 
бурга на Моравшю (873 г.), хотя и энергически поддер- 
жанвый н%®мецкимъ королемь Людовикомъ, не достигь цъфли: 
Тоаннь УГ очень искусено воспользовался ваканоею зальц- 
бургской митрономи и иредстоявшимъ тогда короновавемъ 
новаго германскаго императора (тогоже Людовика), чтобы 
отстоять независимость моравской арх!енискоши. Мееодй 
неревхаль въ Моравю (874 г.), ко двору новаго морав- 
скаго килзл Святонолка, который хота быль виновникомъ 
гибели Ростислава, началь стремиться въ, это время, ио- 
Добно дядь, къ политической независимости отъ нфмцевъ. 
Возвратившись въ Моразвйо, ‘посл болфе чфиь шестилт- 
нлго отсутстыя изъ нея, МебодтЙ неутомимо трудился надъ 
устройствомъ церковныхь дЪль въ своей арх1епискоши, 
освящаль церкви, руконолагаль кь нимъ священниковъ, 
Устрояль славянское богослужение. 


Между тьмъ латино-нфмецкое. духовенство съ достойною 
лучшаго приложешя энермею продолжало борьбу съ морав- 
скимъ арх1епискономъ, только съ исторической ночвы, не- 
признанной въ Римф, перенесло ее на личную ночву. 
ВиБото историческаго меморандума вь Рим вскорв полу- 
чили изъ Бавари продиктованное повидимому безкорыстною 
ревностю по вЪрё донесене о томъ, что сосбфдай  морав- 
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сый арх'епискошь ироповфдуеть ересь —исхождеше Духа Св. 
отъь одного Бога-Отца и всюду изгоняеть изъ богослужебной 
практики латинсый языкь съ очевидною цБлью — совебмъ 
отеезаться отъ нослушашя св. аностольскому престолу. Но 
наши Тоаннь быль велный дииломать, для котораго иоли- 
тичесмя выгоды были важнфе догматическихь тонкостей и 
котораго очень трудно было запугать мнимыми страхами. 
Не стфеняясь историческими традишями, общепринятыми 
шаблонами, этотъ наша съ большимь искусствомь ироводиль 
ладью Петрову между сциллами и харибдами, которыхъ 
такь много ветрЪтилось на его историческомъ пути. У этого 
папы. очень легко могло оказаться два мизшя имо одному 
и томуже воиросу. Это и случилось съ жалобою баварцевъ. 
Вь данный моментъ. Тоаниу пужно бы чЪмъ-нибудь задоб- 
рить нЪмецкую партию, сильно тфенившую его въ  самбмь 
Рим и-_бывний архимаконь Адрана Псь легкимь серд- 
цемъ отмняеть расиоряжене своего иредшественника—за- 
прещаеть (даже дважды) совершеше богослужешя на „вар- 
варевомь“, т. е. славанекомь языкз.  Устуичивость намы 
только раззадорила иъмцевь. ‹ Воспользовавшиеь тфмь, что 
Мееоди попрежнему @вершаль богослужене по славянски, 
баварцы носифшили извфетить св. отца объ ослушаи  мо- 
равекимъ еиископомь его распоряжешй, хотя самъ Тодннь 
повидимому не особенно объ этомь безпокоился. Этого мало: 
педалеюй по уму Святополкь, которымь въ этому времени 
усифло овладфть латино-нфмецкое духовенство, отправилъ 
отъ свбл къ наи нарочитаго иосла съ вопросомь; кого ему 
слушалься —армленискона Мееодля или нЪмецкихь енисконовъ, 
обвиняющихь его вь неправовфрш? На ноставленный такъ 
воирось пана отвЪтилъ вызовомь моравекаго архлепискоиа 
для личныхъ объяснений въ Римъ, куда посладай и 0т- 
К правилея (879 т.). Этоть вызовь почти равнялея обужде- 
ню Мееодя: ослушане его стояло вн® сомнфая. Нфицы 
уже. почти утадывали будущее... Можно поэтому предета- 
вить 660$ ихъ изумлеше, когда изъ полученной Святопол- 
комь панской буллы (880 г.) они узнали, что св. отець 
нослВ тщатлельнаго разелдованя дфла убБдился, что морав- 
скй архенискоиь не вводить никакой ереси, когда на ли- 
турги читаеть никео-цареградекй символь вЪры безъ ИПодие, 
что точно также онъ совершенно правъ, когда для славянъ 
совершаетъ литурмю на славянскомь язык, потому что— 
аргументироваль папа—не на трехъ только языкахь  при- 
зываетъ насъ‘свящегчое писане славословить Бога, и с0- 
вершев:е литурми на славянскомь языкв не служить пре- 
пятетнемь для истинной вБры. Дло объяснилось просто! 
Политичесвя обстоятельства измфнились: въ виду сарацинъ, 
угрожавшихъ Риму, византйсь императорь быль теперь 
паьв нужнЪе нфмцевъ, и Тоаннь УПТ счель благовремен- 
нымьъ возвратиться къ политикв Адриана П. 


Рьшене папы не положило конца тяжелой, полной 
обидъ и оскорбленй борьбв Меводя съ нЪмецкою 1ораржею. 
Самь Тоаннъ создаль благошиятныя для этого услоня, руко- 
положивъ, въ угоду Святонолку, рекомендованнаго имъ 
нфыца Вихинга въ епискона нитранскаго, суффрагана мо- 
равекой архенискоши. Правда, ири самомь рукоположени 
пана велфль Вихингу во веемъ повиноваться аржепископу, 
но суффратанъ объ этомъ всего менфе думаль. Немедленно 
же по возвращени изъ Рима, Вихингь представилъ Свято- 
полку подложное послан къ нему папы, вь воторомъ но- 
слЪдый взводить разныя вины на Меоомя,  запрещаеть 
богослужене на славянскомъ язык и наконець увдоиляетъ, 
что взялъ съ суффрагана клятвенное обфщане слёдить 3& 
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поведенемъ архменископа. Н%сколько м$Феяцевъ сиустя иоелв 
своего возвращентя, Мееодлй иросиль уже’ папу разъяснить 
его недоумфе но новоду этого посланя, и Тоаннь УШ 
въ новомь послаши кь Меоодю (23 марта 381 г.) разо- 
блачаль нодлогь Вихинга. Вихингь однако не понесъ до- 
стойнаго паказашя за свой безчестный ипретупокъ. Онь 
остался викаремь Мееодя и, разумфетея, не номагаль, а 
противод®йствоваль вефмь благимь его начинашямьъ. Прямо- 
душному, безкорыстному труженику пришлось на своихъ 
старческихь илечахъь нести наиболье для него тяжелый 
кресть коварной интриги, способной на всякую нодлость. 
Баварцы распустили нелфный слухъ, что сама  Визания, 
догматами и обрядами которой Мееодй повидимому такъ 
дорожить, вовсе не сочувствуеть его дфятельности, что въ 
Византии тотчась предали бы его смерти, только бы его 
схватить. Для опроверженмя этой лжи ев. Мебодй, на за- 
катЪ дней своихъ, предприняль трудное путешествие въ 
Константинополь, гдф конечно быль принять съ иекреннею 
любовю и заслуженными имь почестями.  Возвративиись 
обратно въ Моравю, престарблый архенискоиь и остаток 
дней своихь веецфло отдалъ все тому-же великому дФлу 
своей жизни. Все усиливавшая интрига враговь  отравила 
послёдня минуты его жизни (-` 6 зирвля 885 г.): неза- 
долго до смерти онъ даже вынужден быль предать ихь 
перковному проклятио. 

(0 смертю св. Мееодя и его дёло въ Мории погибло. 
Латино-нфиецкая пармя совершенно овладфла Святонолкомъ; 
многочисленные славянске ученики Мееомя были изгнаны 
изъ Моравш. Въ начал Х вфка оть нанора ифмоцкихь 
и вентерскихь силь не окрышиее еще здане моравекой го- 
сударственности рушилось, и под его развалинами безвре- 
менно погибли всЪ добрые всходы Кирилло-Мевод1евской 
пронов%ди у западныхь славян. Сь политическимь ослаб- 
лентемь западнаго славянства, само изиство открыто. иере- 
110 на сторону его враговъ. Извфетно, что сь конца [Х 
вЪка вь истори паиства наступила одна изъ самыхъ ирач- 
ныхъ эпохъ, когда самое грубое невЪжество и самый гнус- 
ный разврать царили вь Рим на полномь пробторв 
(вспомнииь т. наз. иравлеше блудниць). Паны этой ио- 
зорной энохи одинъ иередъ другимь анаебиатствовали сла- 
вянскй богослужебный языкъ, одинъ передь другимъ из- 
рыгали неразумныя хулы на славянскихь первоучителей. 
Мы не станемъ вызывать ихь замогильныя тзни на судъ 
исторш: оть ихъ образа дЪйствй современное паиство тор- 
жественно отреклось. 

Не осталось вь Мораши никакихь слфдовь Ёирилло- 
Мееод1евской проповёди. ТЬ, среди кого жиль Мееодй 
много годы, не сберегли для потомства даже его могилы. 
Но воздвигли 80 славянсве первоучители памлтникь н6- 
рукотворный, надъ которымь не имфеть силы всёсокрушаю- 
щее время, который пережиль уже цфлую тысячу лётъ, не 
утративь до сихъ поръ своего жизненнаго значешя. Этоть 
памятникъ— близко насъ, въ каждой православной церкви, 
ин ведущая въ нему трона никогда не заростала въ право- 
славныхь ‘славянскихь земляхъ. Православные славяне свято 
хранили завфщанный имъ Кирилломь и Мееодемь славян- 
скй переводъ свяменныхь и богослужебныхь КнНИиРь, Хотя 
часто и не знали имень переводчиковь. Наши церковныя 
книги въ развыя историчесыя эпохи, у разныхъ славян- 
ских’ь цлеметь в частностяхъ, въ `отдвльныхь словахь и 
выражешяхь, конечно, измфнялись и исправлались въ ви- 
дахь ‘большаго’ приспособленя ихЪ къ народному понимантю: 


ЛИТОБОМЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ЬЪдОМОСТИ. 


415-й. 


но основа ихъ—Кирилло-Мееодевская, и самыя эти изи$- 
нешя и улучшентя текста вытекали и вытекають изъ того 
же духа свободнато, разумнаго христанства, которымъ были 
одушевлены славянсвые амостолы. Когда виослфдетни на 
помощь человё ческой мысли и человфческому слову пришло 
книгонечаташе, православные славяне воспользовались этим 
великимь изобруфтешемь человфческаго гешя прежде всего 
для возможно широкаго рабиространеня  Кирилло-Мееодев- 
скихь священныхь иереводовъ. И въ нашей Вильн® нервыя 
нечатныя книги, вышедийя изъ русскихь типографий, были 
евангеле и исалтырь. Въ Западной же Росеш, въ тяжкую 
годину борьбы нравослайя съ католичествомь,  наканун® 
введешя злосчастной церковной уни издана первая печат- 
ная бибмя на церковно-славянскомь язык (острожская). 
Кирилло-Мееоденске перев оды--— первые извфетные те- 
перь намятники славянской письменности вообще. Въ нихъ 
славтиское слово виервые облеклось въ нисьменную форму 
и начало новую, историческую жизнь. В6Ъ нацюнальныя 
славяисыя литературы по ираву чествують вь Кирилл и 
Мео0д16 родоначальниковь Яисьменнаю славянскаго слова. 


Никогда славяне не жили общею жизнью, и общей 
истори у нихь нфть; частныя же истори славянскихь на- 
родностей лиш накопили въ течение вВков'ь массу нашональ- 
ныхь историческихь счетовъ, часто очень застарёлыхь и за- 
путанныхь. Вонечно, современная жизнь человЪ чества, идет 
виередь сь небызалою для ирежнихь вВковь  быстротою; 
о кто сважеть, когда среди повыхь идей и запросовь 
жизни старые исторические счеты стануть ничьихь страстей 
не возбуждающею больше архивною справкой. Конечно, бу- 
дущее не можеть принадлежать запоздалымь историческимь 
нутникамь, еще менфе—тБмь, кто остался сидфть на ста- 
рыхъ развалинахь; но кто скажеть, — куда, къ какой цфли 
стремится жизнь славянства... Отрадло во всякомь случаЪ 
констатировать фавкть, что и у разрозненныхь славанскихь 
нлемень, виереди большинства историческихь счетовь, ока- 
зываетел нЪкоторый, хотл бы и слабый, нункть взаимнаго 
духовнаго единеня. И не намь, конечно, отрицать у на- 
шихь иновёрныхь славянскихь братй, хотя и не иользую- 
щихся теперь на дЪль Кирилло-Мееодлевскими священными 
переводами, права духовнаго сыновства ихь  словенскимь 
иросвфтителямь. Не намъ общеславя нсый празднакъ, — празд- 
ниЕь занявщейся тыслчу лЬть тому назадь надь вебмь сла- 
вянствомъ зари культурной жизни — превращать въ ипразд- 
никъ 6в06й деревни. 


Восточно-славянсыя земли не были мбстомь широкой 
непосредственной дЪятельности славянскихь первоучителей. 
Ну обноваши свадВтольства пиголоваго жамя © пуго- 


шести Кирилла и Меоодя въ страну хозарь, къ низовьяиь 
Волги историки говорять о пзононёди ихъ и у южно-рус- 
скихь славянъ, у которыхь Кирилль (въ г. Корсуни) на- 
шель пнереводь евангеля ‘и исалтыри на ихь азыкв (но 
ввид. того же жит!я); но и независнио оть этого факта, 
самыл кр$фикм нити, связали съ славянскими  аностолами 
русское православное христанство оть самой его колыбели. 
Все христанское ипросвёщеше древней Руси было илодомь 
Кирилло-Мееодевскихь священныхь  переводовь,  нлодомъ 
той любви къ переводу на славлнекй языкъ святоотеческихь 
творешй, ‘которою такь пламенваи зов истинные ученики 
славянских аностоловь: Болямя, давшая приют’ изрнан- 
ныхъ изь Морами: учениьаиь Меооди, первая’ стала › (въ 
Х в.) центромь’ славянекаго  иросвфщешя. “Изь Болгарии 
великое наслфдетво греческой литературы перешло въ Россю. 
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Два воликихь государя древней Руси, Владимрь ев. и 
Ярославкь мудрый не только стремились ввести русскихь в 
облалане этимъ литературнымь богатотвомъ, но и старались 
новыми иереводами увеличить его и черезь. это ирюбщить 
Русь къ хриспанской цивилизащи.  Велфдетые всей сово- 
кунности неблатонрийно сложиишихея исторических обето- 
ительствь, хриепанекое” просзбщене ие нривилось у насъ 
въ меланныхь размбрахь, и древняя Росая, какъ и Бол- 
тарйя, не сдФлалась иреемницею визант ской образованности; 
даже на время потомъ она отстала въ этомь отношеши отъ 
эцохи Владимра и Ярослава. Но благодаря славанскимъ 
переводалмь греческихь сочиненй христанское просвфщеше 
` никогда не изчезало совефмь на Руси, хотя и влачило су- 
ществоваше въ примитивной форм начетничества. Хотя 
грамотная Русь въ древшя времена была невелика, хотя 
она нотомъ далеко ие веб переводы читала и изъ того, 
что читала, далеко не все понимала; но это чтеше ипере- 
водовь имфло въ стое время большое образовательное зна- 
ченю. Болфе образованные изъ русскихъ начали пробовать 
свои силы въ подражани грекамь въ болфе легкихъ родахъ 
литературы, пачали облекать въ письменную форму первые 
плоды своего поэтическаго вдохновешя, начали вести лфто- 
цись св08й жизни, — усвояя с00% по готовымь  образцамь 
литературные иремы, вырабатывая литературный лзыкъ... 
Конечно, масса народная жила за чЧертою этого слабаго 
литературиаго движешя, жила мноме годы въ умственной 
слЪиотв, совефмъ безграмотная. Винить ли ее вь томъ, 
что она пе знала и не знаеть творцовь церковно-славян- 
кой. грамоты? Только въ нашу эпоху народное образоваше 
стало предметомь серьезныхь заботь церкви, правительства, 
и общества только на налихь глазахъ стала учиться гра- 
м0тф и деревенская Русь. Пройдуть еще мпот!е годы, пока 
разумное, доброе, честное сЪяне въ народЪ принеееть свои 
` плоды. И но мБрв того, какъ будуть зрть эти плоды, 
беземертныя имена св. Кирилла и Меоодя весе тверже бу- 
дуть запечатлЬваться въ народной памяти, все глубже бу- 
дутъ замадать въ народную душу. 
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сказанная во время торжественнаго собраня въ Литов- 

ской духовной семинар, по случаю  празднованя ты- 

сячелЬтя со дня блаженной кончины св. Мееодя, про- 
свфтителя славянъ *). 


При настоящемь празднеств въ честь просвтителей 
славянъ, св. братьевь Мееодля и Кирилла, отрадно вено- 
мнитьу что этому торжеству Госиодь судилъ совершиться въ 
нашемь отечествф ть ту именно мору, когда и царская и 
церковная власть  призызаеть духовенство къ усиленному 
труду въ дёлв просвъщени нашего народа, и рядомъь съ 
другими народными училищами учреждаеть  церковно-при- 
ходекя школы, ставя во тглав* ихъ образцовыя школы, 
устрояемыя при семинаряхъ. Это значить, что и царская 
и церковная власть призываеть насъ продолжать то самое 
святое дфло, начало котораго положили у славянскихь на- 
народовъ  чествуемые нынЪ св. братья. Такое” призване 
предоставляеть духовнымъ честь быть строителями  самаго 
Лучшатго памятника, какой только можно воздвигнуть про- 
свЪтителямь Славянь. ПривЪтетвуемь васъ, отцы и брате 
й васъ воспитанники семинари, съ этимъ почетнымъ при- 
звантемъ, привзтствуемь тёмъ съ большею радостю,’ что 
Иромысль Божй даль намъ настояпий торжественный день 
с 


*) Рёчь эта, по вышеобъясненнымь обстолтельствамъ была 
сказана 7 апр$ля. 
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какь бы нарочито для того, чтобы освятить начало этого 
великаго дЪла. 

Можно, кажется, въ этомь случа а васъ, 
отцы и брате, и съ тбмь, что для поручаемаго духовенству 
сватаго дфла вастунаеть доброе, блатоируятное время. Пра- 
вда, правственная атмосфера русской жизни еше не чиста: 
еще носятел въ ней туманы,  омрачающ!е мысль русскаго 
человзка, еще чувствуется въ этой атмосферь  присутств!е 
того, что тревожить сердце русскаго человёка, любящаго 
свою вФру, царя и отечество; но, замбтно уже, что рус- 
ское сЪрое пебо проясняется, правствонная атмосфера уже 
не такь удушлива; замфтны признаки отрезвленя и у тЪхъ, 
которые. слишкомь увлекались  пресловутымь ирогрессомъ, 
ВБогь вЪеть куда гнавшимъ русскую жизнь. Уже не слы- 
шатся тецерь рЪфчи того либерализма, который покушался и 
вь нашемъ отечествь сочинить такъ называемую „культур- 
ную борьбу“, дошедшую на Зашадь до такого дикаго фа- 
натизма, который охраняеть школы оть вмяшя св. взры 
христанской, какъ отъь какой либо заразы. Такъ въ ио- 
елфднее время стали выбрасывать изъ школьныхь библютект, 
сочиненя такихь свфтекихь  иисалелей, какъ Вольтеръ. 
За что же? Не за то ли, что они позволяли себ нощун- 
ствовать падъ св. в$рой? НФть, не за это, а за то. именно, 
что они не рЬшительно отрицають вёру и въ своихь сочи- 
нешяхъ упоминають имя Боже, хотя иногда и двуемысленно. 
У нась, слава Богу, ничего нодобнаго нЪтъ. Притихли ВЪ 
настоящее время у насъ и т, которые, при разсужденяхь 
о предоставлени духовенетву права заводить школы, пугали 
общество и правительство призракомь клерикализма, забывая, 
что клерикализмъ, какъ сила противодфйствующая государ- 
ственной власти, возможен только въ латинской церкви: 
она, какъ извфетно, гдф бы ни основалась, вездЪ являетел 
тосударствомъ въ государств и заводить политическя ин- 
триги, такъь хорошо извфетныя жителямь этого края... За- 
молкли теперь у нась и т радфтели народнато просвфще- 
нм, которые, желая устранить духовенство отъь народныхъ 
коль, утверждали, что оно неснособно будто-бы учить 
народь рфшительно ничему, даже. азбукЪ. ‘Теперь уже не 
слышно такихъ рьчей, покрайней иврЪ он въ печати не 
являются. Царское довЪре къ духовенству въ дфл народ- 
наго образовашя пришибло злые языки. Велёдь за Паремъ 
и друге обратили свой взоръ на духовенство, съ увфрен- 
ностю, что оно не дастъ народу, вмфето хлфба, камень и, 
вмфето рыбы, змБю. Самь же народъь руссый искони в5- 
риль и теперь вбрить глубоно, что именно духовенство 
дасть ему хлббъ духовный, —что этоть хлфбъ хранится у 
алтаря Господня, въ книгахь  церковныхь, хранится во 
всей чистотв, безъ примзси разпыхь нездоровыхь  иряно- 
стей, кавя въ послёднее время нерфдко примфшивались при 
обучени народа. И съ какою радостпо нашь народъ услы- 
шаль первую вЪеть о томъь, что’ высшею властю порфшено 
дЪло 0бь учрежденит церковно-приходекихь школь! Явля- 
лись, каыъ извфетно, депутащи къ первосвятителю русской 
церкви съ благодарностю за учреждене’  церковно-приход- 
скихъ школь. Нежданно негаданно являлись въ разныхъ 
мзетахь таке бдаготворители, которые дЪлали- значитель- 
ныя ножертвовашя на учреждено церковно-приходекихь 
школъ. Таке люди, замфтимъ, оказались во вебхь 606ло- 
вяхъ: по душв, видно, пришлось русекому человвку это 
благословенное учрежденше. Но это еще нё все. Ееть еще и 
друпя знамения, ясно указываюния, что настало блатонрият- 
ное; время для обучешя народа въ религозно-церковномь 
духв. Гдв же оти знамения? Вездв, на всеиь лишё о звмли 
Этоть самый праздникь,  сдфлазиийея общимь 
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праздникомь и для иростыхь и образованныхь, для свЪт- 
скихь и духовныхь  русскихъ людей—это знаменательное 
явлене. Чтобы яенфе стала эта знаменательность, замётимъ, 
что такого явлешя давно не бывало на Руси,, чуть ли не 
сь той поры, когда у нась стали рзко отличать свЪтекое 
образоваше оть духовнаго и когда самая печать въ нашихь 
книгахь раздфлилась на церковную и гражданскую. Сь той 
поры, какъ извфетно, въ дфлЪ просвфщеня налиего народа 
образовалея своего рода расколъь, явились на широкомъ рус- 
скомъ полф какь бы два латеря—свфтскй и духовный. А 
каковы бывали отношеня между ними-——можно судить ио 
слфдующихь примфрамь. Было у нась время, когда свЪт- 
све люди считали какииь-то неприличюмь взять въ руки 
церковную книгу и прочесть 69 безъ ошибки, или употре- 
бить въ своей рЪчи церковно-славянское выражение; было 
время, когда изучеше  священнаго текста въ катихизиев 
свфтеый юноша или свЪтекая  дфвица считали для себя 
такимъ-жо паказанеиъ, какимь во времл оно считалось въ 
нфкоторыхь свфтекихь заведеняхь приказане провинивше- 
муся воспитаннику, чтобы онъ наизусть выучиль извфетное 
число виршей 'Тредъяковскаго. Было время, когда гимна- 
зиеты, при вотрЪчВ съ соминаристами, называли ихь ка- 
кими нибудь славянскими словами, крича сь хохотомь: 
„воть идуть— иже, Убо, яко, паки“. _ Давно ли и наши 
свЪтско писатели въ своихъ произведеняхь перестали уно- 
треблять въ ироническомь тонЪ славянекя выражешя, счи- 
тая при этомь своимь долгомь передать священный тексть 
непремвнио съ какимь нибудь искаженемъ, чтобы такимъ 
образомь дать понять, что они не снисходили до того, чтобы 
точнЪе замфтить священную рёчь? Кому неизвестно, какъ 
иногда напи литераторы пользовались славянскою рЪчью, 
когда имь хотфлось изобразить въ каррикатурномь  видЪ 
какое нибудь духовное лицо. (Туть уже непремфнно—и 
кетати и пе кстами—влагались въ уста духовнаго лица сла- 
вянскйе обороты рЬчи съ явнымь намфрешемь- вызвать на- 
смёшливую улыбку у читателей и замфчане въ родё такого: 
„какой дурной тонъ у ионовь!“ Не излишие по этому ипо- 
воду замфтить: что разумнфе въ устахь русскаго человЪка, 
—употреблние ли славянскихъ оборотовь и священнаго тек- 
ста въ извъстныхь случаяхъ, или эта смфеь французскаго 
съ нижегородскимь, какая вердко слышится изъ усть на- 
шихъ свЪтекихь людей, часто совершенно безь всякой нужды 
пересынающихь русскую рЪчь французскими фразами? Ба- 
ковь этоть тонъ?... Сиросимь еще: что разумне — изучене 
ли съ малольтства славанскато языка, на которомъ совер- 
шаетея наше богослужене, или заучиванье французскихь 
фразь даже и такими дВтьми, которымь никогда въ жизни 
не придется говорить по французски?.. Продолжаемь ука- 
заше на факты, характеризующие отношеше свфтекихь къ 
церковности. Кому не извфетно, какъ стыдились, даи те- 
перь еще много изъ свЪтекихь людей стыдятся стать на 
клирось и помочь исаломщику проифть церковную службу? 
Они не хотлть понять, что одному  исаломщику не легко 
пропить службу и, не стфеняясь, осуждають его, если онъ 
неискусно процфль, но себя не осуждаютъ за то, что могли 
помочь, да не хотфли стать на клиросъ, считая это м$ето 
какъ бы низкимъ для себя. Ла это ли еще бывало?.. Бы- 
вало нерфдко, что человёкь, только что перемфнивиий сЪрый 
кафтань на сюртукъ, уже стыдилел стать на клирось; или 
какая нибудь „барышня“, называемая такъ только потому, 
что одЪта по модЪ, — она и вообразить 60$ не могла, какь 
стала бы опа ибть церковныя ифенонфня послв тЪхь. ро- 


мансовъ, которые поетъ съ такимъ  чувствомъ; она и во- 
образить не могла, какъ.это она стала бы вытоваривать. 
своими устами на клиросв—яко и иже... Воть до чето 
доходила у нась рознь между свЪтекимь и церковнымь 
образовантемь. Тенерь, слава Богу, проходить у насъ время 
той фальшивой образованности, которая стыдится славан- 
скаго языка, языка ‘своей матеря Церкли. Тенерь етали 
сознавать, что такое отчуждеше отъ священнаго языка— 
нелфиость; стали понимать  тенерь, что нё стыдиться, 4. 
благоговЪть слфдуеть предъь этимь языкомь, такь какъ, 
но выражешю поэта: 

На немь мы призываемь Бога, 

Имь братья мы въ стран родной, 

И у нослфдняго порога, 

На немъь прощаемся съ землей. 

Вее это мы сказали— для чего? для того, чтобы ука- 
зать нфкоторые признаки того, что теиерь на Руси насту- 
нило болВе благощиятное время для религ1оз но-церковнаго- 
обучешя народа, время, удобнфе котораго для духовенства. 
у нась давно не бывало. 0, если бы наше духовенство 
уразум6ло это и воспользо валось какъ слФдуеть переживае- 
мымь нами историческимь моментомь для дфла религюзно- 
церковнаго просвъщен я нашего народа! 

Въ настоящую минуту, думаемь, ие излишне отмтить 
хотя ифкоторыя черты, указывающи на то, какь духовен- 
ство относится къ той мисаи, какая ему указана Царемь и 
церковною властью учреждешемь  церковно-приходскихь. 
школъ. Што слфдить за этимь сдфломь по современным 
лЪтоиисямь, тотъ могь замфтить, что въ пей есть таюя 
свЪтлыя страницы, на которыхъ записаны подвиги само- 
отвержешя лицъ духовныхь въ дл релитюзно-церковнаго 
обучешя народа. Говоримъ— подвиги самоотверженя: развЪ. 
не самоотвержеше для небогатаго  сельскаго священника, 
особенно для бфднаго причетника, взяться за обучене кре- 
стьяцскихь дЪтей бозъ веякихь къ тому стороннихь средетвь 
и пособ? А ветрЬчалиеь иримбры, что не только священ- 
ники, но и причетинки иокунали для крестьянскихь дЪтей 
книги на свой счеть и половину своего тфенаго жилища 
отдавали для помфщешя школы. Встрьчаливь и тавя ули- 
ляюция душу лвлешя: почти весь домтъ священника панол- 
нень крестьянскими дфтьми, самь ошь, его жена и дочери 
посвящали большую частк своего досуга обученю  дфтей! 
Не часты таке ириуфры, какъ и вообще не часты ири- 
мёры самоотверженя между людьми, ищущими большею 
часто только своихь выгодь; но важно то, что вь церкви 
Христовой оть дней древнихъ и до нынв всегда были рев- 
нители  просвфшенит  простаго парода; ть этомь факт — 
Живое доказательство того, что требоваше оть духовенства, 
чтобы оно занялось религо?тауь обучешемь крестьянскихъ 
дътей —ине есть требование чего-то невозможнаго и невыно- 
симо тяжкаго налога. А таковыхь налогомь, къ ирискорбио, 
кажется нЪкоторымь изб лиць духовныхь требоване, чтобы 
они занимались религознымь обученомь крестьянекихь дф- 
тей. Таковые прежде вслкаго труда но этому дблу р$зко 
ставлть вопрось: „а что будетъ наль за это?“ Не станем 
осуждать нашу братю за такой роирось.  ЧеловЪку свой- 
ственно желать вознагражденя за свой трудъ. И сами ано- 
столы ифкогда обращалиеь кь Т. Христу ©ь такамь воиро- 
сомь: воть мы оставили все, говорили они, и ношли въ 
слёдъ за Тобой: что же намь за это будоть? Гозмодь не 
осудиль ихъ за такой вопрось и обфшаль награду, но. не 
близкую, не такую, которую можно сейчаеь же взять и 


№ 15-й. 


_ ЛИТОБСКМЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


151 


ная 


положить въ сокровищницу... И вфра преданныхь Христу урокъ, какъь надо держать это знамя. Твердо и честно вы 


удовлетворилась обЪтовашемь небееныхь благь, ‘забывъ о 


бущете держать его въ своихь рукахъ, если, выступивъ на 


томъ, что на земл, въ ближайшемъ будущемь ихъ ждуть ' дЪло народнаго релимозно-нравственнало обученя, будете 


только скорби, труды, лишеня... Не вправв ли общество 
ожидать такой же вЪры отъ’ преемниковв’ аностольскаго слу- 
женя? Не виравЪ ли указать имъ на иримфры такого рев- 
настпато  апостольства. которое не вв платВ за труды, а 
вь святости труда прежде всею искало для себя лучшихь 
побуждешй къ нему. Но ужели мы будемь ожидать, когда 
паства станеть назидать настырей указашемь на примбры 
самоотвержениаго служеня вЪрныхь своему долгу истинныхь 
пастырей церкви? Не пора ли памь самимь серьезно  вду- 
маться вь то, что проновфдуемь другимь, памоминая слова 
аностола: „поминайте наставники ваша, иже злаомиица 
вамз слово Божде, подражайте върь иль“, подражайте 
подвигамь чествуемыхь нын® св. братьевь Кирилла и Ме- 
вомя. Жизнь ихь предотавляеть одну продолжительтую 
борьбу славянскую грамоту и за славянскую церковь съ 
врагами их святой ироновфди. И какое усерде, какая 
ревность у нихъ къ апостольскому дфлу! „Иди, товорить 
императорь Михаиль св. Кириллу, иди къ Хазарамь, по- 
вфдай имь тайну св. Троицы“. „Еели повелишь, царь, то 
съ радостью пойду -- иъиий и босый, какъ ходили аностолы“. 
Воть въ другой разь призываеть императорт обоихъ брать- 
евь — Меоодля и Кирилла и носылаеть ихь въ Моравю, 
куда просили прислать проновздниковь слова Божя. „Вы 
оба солуняне, говорить имиераторъ, а веб солуняне чисто 
товорять пославянски“. Зат6мь, обратясь къ Кириллу, го- 
ворить: „Знаю, что ты слабъ и боленъ, но нельзя тебъ 
нейти. къ Славянамь:  кромф тебя некому исполнить то, о 
чемъ просятъ“. „Слабь я и болень, отвфчаеть св. Кирилль, 
но съ радостш» пойду“. И этоть-то слабый и больной чело- 
вфкъ идеть къ славянамь, изобрВтаеть азбуку славянскую, 
переводить вуфсть съ своимь братомь Мееодемъ слово Бо- 
же, учить чужеземцевь — славяшь; сЪмя слова Божя за- 
пало глубоко вь эту ночву, и воть выросло великое древо 
славянскаго  просвъщешя. Такъ, сила Божия совершается 
въ немощи человфческой. Какое же посл этого могуть ука- 
зать пренятстве къ обученю народа тЪ изъ преемниковь 
аиостольскато служения, которыхь носылають не кь Хаза- 
ралгь, не въ какую либо чужую страну, а въ свой же ири- 
ходь,— носылаютъ, не удаляя оть домашияго очага, не 
лишая и той „сумы“, въ которой найдется для себя, для 
жены, для дЬтей и на нищу, и на обувь, и на такую хоро- 
шую одежду, вь какую не облекались апостолы и жены 
мироносицы. Тутъь ли считатьел, когда ДЪло идеть о свя- 
томт, долгв, о чести цфлаго духовнаго сословя?!.. ВЪдь 
тенерь и друзья и недруги эго, вся Росйя  смотрить на 
него, ожидая--что-то сдфлаеть оно въ церковно-приходскихь 
школахь? Минута торжественная! Что же заслужить духо- 
венство: честь и славу въ этомъ дфлв, или противное тому? 
Вонроеь именно такь стоить!^ 'Тешерь-то именио настала 
пора духовенству твердо рЪшитьея вести дФло народнаго 
обучения достойно своего звашя, иначе тщетно будеть и это 
©вЪтлое празднество. Вся сила его, весь нравственный 
_ омыель ого въ томь именно и состоить, чтобы мы, вооду- 
мевивиись примфромь св. братьевъ, ревностно взялиеь иро- 
Должать ихъ святое дфло. Ученики семинар! Скоро, от- 


кроется у нась образцовая церковно-приходовая школа, оча’ 


поставить вась, такъ сказать, подъ самымь. знаменемь свя- 
того дфла обучешя народа. Въ настоящемь празднествв въ 
честь просвЪтителей  славяиь для вась. хорошо. поиятенъ 


думать прежде всего объ этомь дфлв, о ого величии и свя- 
тости. Но плохо будеть держаться это знамя въ вацахъ 
рукахь, если прежде всего и больше всего будете думать: 
а что будеть вамть за это?.. Помните, что не что другое, 
а именно таке счегы и воздали нелесгныя для духовенства 
нриеловья 0бъ искусствв его въ стрижети овець своих и 
о неумфиьи или неохоть водить ихь на пажати духовной. 
Помните, что нын настало самое благоприятное время для 
того, чтобы снять это ноношеше сь духовенствь, не даромь 
прилфиленное къ иему исторей... Снять же сь себя этотъ 
нозоръ духовенство можеть только ревностнымь служешемь 
вь дблЬ релимознаго иросвфщениг нарэда. Учитесь же слу- 
жить этому дфлу! Будамь молатьея св. просвфтителямь сла- 
вячекимь, да почеть на нась ихъ благословеше и духь 
ревности их кь распрострачелио и утвержденио въ народ$ 
св. православной вЪры. 
Архимандри"ь Анастасй. 


Рфчь А. В. ББлецкаго, произнесеяная 7-го апрфля 
1885 г. на вечерф въ залЪ вяленскаго дворца. 


Маленьюе ручейки дають иногда начало громадных 
рЪкамь. И маленьке, незначительные, повидимому, собья 
сопровождаются иногда результаталит громадной важности и 
становятся м!ровыми событиями. 

Кь такимь незначительнымь, повидимому, событямь 
принадлежить и призван князомь Ростиславомь св. солун-, 
скихь братьевь для устройства елавянскаго богослужены в 
Моравии. Что, повидимому, важнато в5 Томь, что два 
брала-проновёдники отнравляютея въ незначительный  уго- 
локъ славяпскаго мра и дать возможность жителямь Мо- 
рами слышать богослужене на родномь ихь языкЪ? Развё 
мало такихь событй совершалоеь въ хрисманскомь мВ 

Но на тысячелвтнель разетояши огь факга призвашя 
св. братьевь въ Моравио, когда и результаты его у веёхъ 
на глазахь, мы не можемь уже не видЪть вь немь события 
громадной важности и близоруки были бы мы, если бы ви- 
дДФли въ немь лишь дфло случая. 

Восточная церковь накогда ие раздваляла воззрёня 
церкви западной, будто богослужене можеть соверпигься 
лишь на опредфленныхь языкахь. И каждый разъ, когда 
известный народъ иринималь христанетво оть проноввдни- 
ковъ церкви восточной, этоть народъ получаль право и на 
нацональное богослужене. СоотвЪтетвелно такому воззрвю 
на Дфло греческое императорь и натиархь, разумвэтся, 
ничего не могли имЪъть нротивь желаня  моравекихь о ела- 
вянь слушать богослуженще на родномь языкв. Но тут 
представилось для выполненя желая слазяиь 060006 ва- 
труднене: у нихъ не было нисьменъ, но было азбуки. На 
это то обстоятельство и обралиль ирежд» взг»  вламиие 
св. Кириллъ, когда императоръ предложиль ему отиравить- 
ся вь Мораню. И воть, что отвёчаль ему императоръ: 
„дВдъ мой и отець мой и ины мнози искавше того, и не 
обрбли того суть, то какь азъ могу то обрвети. Но, ири- 
бавиль имиераторь, аще ты хощеши, то можеть Бось тебь 
дали“.  Сиутилея св. Карилль. И бил» оть час». Вели 
нфть у народа азбуки, нисБуень, то промовбщнику Евач- 
гемя всегда нужчо имбть дфло ©ь отдбльчыми личлоегями 
изъ народа. Кончиль онъ бесвду‘сь этими люльма, утшель 
оть нихъ, и кто же можеть ручаться, что они пе 399у- 
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^ дуть преноданпато, пе растолкують сказаннаго въ иреврат- 
номъ ‘мысль. Будь книга, тогда дЪло иное. Тогда воз- 
можна для этихь людей и провфрьа сомнфий, и восироиз- 
ведене  сказаннаго имь  ипроновфдникомь си дальийшее 
утвержден новообращеннаго въ преноданной вЪрф. Но та- 
ке отифченпые перстомь Провидфня люди, какь св. Ки- 
рилль, не останавливаются предъ преиятстнями. Пренят- 
стве было вскорф устранено, и уже въ Вюнетантиноноль 
полвилась первая рукопись па славянскомь язык. И за- 
ключала в себЪ эта рукопись переводь отдфльныхь ча- 
стей той книги, выше которой нЪгь па ‘землЬ, Евангелия 
Тоанна. 

Когда славянская азбука была, тавимь образомь, от- 
крыта, когда уже въ Конетантинонолф сдфлань и оны 
перевода св. Писашя съ греческаго языка на славянсюй, 
дЪло ев. братьевь зь Морммяи значительно  упростилось. 
Нужно было лишь пеутомимо продолжать начатое дфло. 
Св. братья и передались ему с0 возмь жаромь людей, 
убЪжденныхь въ величи совершаемаго ими дфла, т. е. лю- 
дей,‘ способпых совершить изумительные подвиги. И если 
не св. изобрьтателю азбуки, то его блаженному брату Про- 
мысль судиль видфть окончаме перевода св. Писашя на 
славянсый лзыкъ. 


И что это вышель за ипереводь! Не писатель 1Х—Х 


вфка, а современный учевый говорить о немь: славянсый 
переводъ св. Писашял, какъ вышель ошь изъ нодъ пера 
Мееоллл, переводь художественный, образцовый, ибо онъ 


близокь къ своему греческому оригипалу, и въ 
своболпый, благородный... 

3. братья, переводя на славянсый языкъ св. Писаню, 
или въ виду, главным образомъ, удовлетворено жела- 
я славант, знать и изучать слово Боже. По мБрБ того, 
кавь переводь св. Писаюмя подвигалея виередь, незамфтно, 
такь сказать, и для самихъ тружениковь шло виередь и 
и другое величайшее пхъ дфло--дЪло образовашя  литера- 
турнато общеславянскаго языка. 

Славяне времень Иприлла и Меводу дя пе имфли общаго 
лвыва. Каждое илемл говорило своимь карЬемь, пъеволько 
отличающимел оть другихь славянскихь нарфчй. И такъ 
как \чепики св. Меоодя принадлежали не одному славан- 
кому илемени, такь какъ 3 чел ихь были и мораваны, 
и словаки, п словинцы, и боэтары, и наконець, пришедиие 
съ святыми бральями македонцы, то весьма естественно, 
что мь общихъ рабочьихъ  кельяху, этихь Климентовь, На- 
умовъ, Гораздовь при иереводф свящ. Писашя на’ славян- 
сый лзыкъ норфдко происходиль живой обмбиь мнЪнй объ 
употреблени тото или другого фречешя, той или другой 
трамматической формы, того или другого сиособа пачертанй 
"звфетнаго звука или слова. Пришлымъ македонцамь есте- 
<гвенно было настойчиво отстаивать и защищать чистоту 
своихь формъ и оборотовъь, и за ними не разъ, - конечно, 
оставалось послфднее слово, не въ силу только того, что 
облый учитель говориль македонскимь нарфчемгь, но и въ 
силу того, что во многихь случаяхь они вестрфчали под- 
держку со стороны товарищей ихъ словинцевъ княжества, 
Коцела: эти нарфчя очень сходны между собою. Но нельзя 
было игнорировать и заявленй мораванъ. Частью съ на- 
м+ренемъ, дабы быть понятнфе новой сред%, а часто не- 
вольно и безсознательно, подъ  неизбфжнымь и ноотрази- 
мымъ вмянемъ этой среды, переводчики свящ. Писавшя 
мало-по-малу должны были воспринимать въ свою устную 
и письменную р№чь новые обороты и выраженя, необычные 


тоже времл 


въ Македоши и необходимые въ жизни славянъ, обитателей 
Моравскаго княжества. Такъ, въ недолговременный, но 
плодотворный перюдь дятельности св. братьевь въ Мо- 
равш, положено твердое начало образованю  письменнато 
церковнаго языка нашего, разговорнаго и книжнаго органа 
образованныхь ученыхь славяиь изъ различныхь  илеменъ 
и земель, Этоть языкъ переставаль быть въ собственном 
смысль слова лзыкомь македонскихь ославяшь, но вь то же 
время онь не быль лзыкомь чисто-моравекимь или словин- 
скамь. Это быль общий славянсый лзыкъ, который легко 
понималь каждый славянинъ. 

Такимь образомь, славянскимь илеменамь не только 
открывалея достуиь къ источнику. жизии, по и создавался 
первый въ ЕвронЪ литературный языкъ, языкъ достаточно 
богатый и точный для того, чтобы имъ могь быть выра- 
жешь весь занась идей тогдашилго времени. - Славянамь 
одновременно открывался достушь и къ хрисманству и къ 
пацюнальной образованности. 

Что за дивная персиектива открывалась славанству! 

Изъь сказаннато уже видно, какой гигантсый трудъ. с0- 
вершень быль св. братьями, ‚особенно св.’ Мееодлемь. Но 
и этныь не ограничиваются ихь права на благоговЪйную 
благодарность къ нимъ со стороны славянь. Оли пе только 
указали различнымь славянскимь илеменамь путь ко Христу 
посредствомь перевода св. Писаня, они сами же и послу- 
жили широкому распространению христанства между славя- 
нами. Дивны иути Промысла Божия! И четверти вЪка не 
продолжалось вь Моравш апостольское служеше не только 
св. Кирилла, но и св. Мевощя, а между тБмь сколько 
сдЪлано. ими для расиространеня хриспанства между сла- 
вянами. 

Когда они пришли вь Моравию, они застали еще язы- 
чество вь иБкоторыхъь утолкахъ этого небольшаго тогда 
княжества, и на веемь громадномь пространствв, занятомь 
славянами, уже христанами, нигдф не раздавалась хвала 
Богу на родномъ славянскомь нарфчш. Когда отходиль къ 
Госноду св. Мебодй, и на берегахъ Адратическаго моря, и 
въ иредфлахъь Боривоя, и на Висль, и во восемь Морав- 
скомь княжеств, широко раздвинувшемь тогда спои пре- 
дЪлы, . 

Молитва славянская громко звучала 
И наплональный славянсый 

Клирь, восифвая небесную слазу, 
Зваль милость Господню... 

На Лабу, Мораву, на дальную Саву, 
На шумный и сивй Дунай. 


Все великое, выхолящее изь ‘ряда вонь, естественно 
привлекаеть къ 605 внимаше человЪка, и при видв но- 
ражающаго его явлешя онь невольно ставить вопросъ: да 
какъ же это явлене могло возникнуть? Въ самомь дДЪлЬ, 
какь могло случиться, что въ иерюдъь дфаятельности св. 
братьевь такъь широко раздвияулиеь иредблы хриспанетва 
въ земляхьъ, заселенных славянами? 

Очень много значила въ этомъ случа расположенность 
тогдашняго славянства кь воспринят!ю . христанства и гра- 
мотности и приверженность въ своему родному языку. Умное 
племя славянское вообще легко воспринимало христанетво, 
въ особенности, когда изучене истинъ вФры соединялось съ 
обучешемь грамотноети и именно грамотности славянской, 
Посмотрите на тотдашнихь князей славянскихь.. И Роети- 
славъ, и Коцелъ, люди уже зрфлато возраста, охотно. ‘са- 
дятея за славянскую азбуку выфств съ дётьми. А. этоть 
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старець Борись, князь болгарскй, съ такой охотой учашй- 
©л славянской грамотф; развЪ это не лучшая иллюстрашя 
той расположенности славянъ къ изучению науки, о которой 
я только что сказаль? Такой народъ, рвущйея къ про- 
«вфЪтеню, конечно трудно было удовлетворить богоелуже- 
немь не понятнымь ему, хотя и хрисманскимь. Когда же 
<олупске братьт вифето рафег позфег занфли Отче Нань и 
вмвсто тео ировезгласили ВЪрую, кародъ ноняль ихъ, 
уразумфль смысль слов и из азычника или нолухриса- 
нина сталь хрисманиномь, тотовымь защищать не только 
родпую вЪфру, но и твхь, которые научили его этой в5рБ. 
_— Еще вь большей зависимости стояла быстрота расиро- 
страненя христанства оть личности обоихъ св. братьевь. 
Не знаешь, кто изь нихь горфаъ болфе иламенною любовю 
къ славянамь и тому божьему дфлу, которое они совершали. 
Если св. Вирилль, ири жизни своей, оставлять какь 
будто нфоколько ть тфни своего старшаго брата, 19 иослЪ 
«мерти ‘его’ нравственный обликь” св. Мевомя и изь тыся- 
челфтней дали представляется вт, такомь свфтломъ ореолЪ, 
который ‘окружаеть голову только избранныхь изъ избран- 
ныхь. Возьмемь одну только черту нравственнаго характера 
ето. ‘Онь любиль больше веего тихую иноческую жизнь; 
`В, момент смерти св. Кирилла онь но оныту хорошо 
ввалъ, что дфятельноеть вт Морави: сопряжена съ страш- 
ными затруднешями, ненриятностями, лишенями и, не’ смо- 
тря на все это, он остается вфренъ зазфту своего брата, 
возвращается изъ Рима ме на любимую гору Олимиь, а 
туда же, откуда онь прапель съ братомь, въ ту Моравию, 
тд редстоить ему выстрадать такь много. Какую гро- 
мадную нужно имЪть силу воли, какую иламенную любовь 
КЬ славянамъ и кзкое самюотвержене, чтобы сдфлать такой 
шагь. И, однако-жь, такой шагь сдфлану, св. Меводемъ. 
Какихю же результатовь не могли достигнуть таке иро- 
повфдниии? Но вюего то боле надлежить искать причины 
®Фыестраго расиростванешя христанства, въ тЪхь неожидан- 
ныхъ оифиленяхь обстоятельствь, сцвилешяхь всего мене 
«лучайнихь для вфрующаго ума, которыми такь богата 
жизнь св. братьевь. Я ‘слегка укажу лишь нЪкоторыя изъ 
нихь. Не долго св. братьямь пришлось иотрудитья въ 
мир и снокойстви. 

Едва нфошло четыре года дфательности въ Моравии, 
какь пир нужно отиравляться въ далекое “путешествие въ 
Рим. Св. Цирилль тамь и скончался, & его блаженному 
брату пришлось эще два раза побывать вь РимЪ. Каза- 
лось бы, утомительныя путешестыя въ Римь — время но- 
терянное для проновЪди Евангеля, какъ думалось и самимъ 
св. бральямт. не’не такь вышло. Во время этихъ путе- 
шестый св. Мевомй вотрчаль по пути’ массы славянъ, 
и эти путешествя, предпринимаемыя ради дёль, обраща- 
лись въ апостольсмя путешествия. Этимъ то путешествемь 
славяне прадратичесые и обязаны своимъ обрашенехь ко 
Христу и усвоешемь славянскаго богослуженя. Послв смерти 
своего брата св. Мееодй возвращается въ Моравии. Но 
когда онь пришель въ Панноншо, онь имблъ случай убЪ- 
Диться, что возврать въ Моравю для. него нововможенъ: 
вея Морамя объята была иламенемь войны. Гдь же ему 
иреклопить голову? ГдЪ же, какъ не въ Панноши, князь 
которой относится къ св. учителю съ такой сыновней почти- 
тельпостио, тдфотакь бсилень славянсьй оэлементь, гдв’ же 
таюкь много можно сдфлать для развимя’ и упрочения” па- 
Щональной славянской церкви? Да, все 970 такъ. Но’ что-жь 
такое сама Панномя времень Коцела? 


- Это славянское государство, образовавшееся совершенно 
случайно. Власть нфицевь въ Панноши никто никогда Ну 
оспариваль и лишь приливу добраго- чувства нёмецкаго го- 
сударя Коцела обязань быль тБиь, что в® 848 Г. поду- 
чиль Въ свою власть Паняонио. Сь утвержденемь (влто- 

| полка на престолв Моравскаго княжества предёлы княже- 

‚ ства раздвигаются, какь никогда. Св. Мания перзхолите”ь 
онять въ Моравю, и воть туть 10 начинается его общир- 
ная двятельность по обращеню въ христанство новыхь 
нодданныхь Святополка и иограничныхь ст Морамей сла- 
вянь. Въ 910 то время и въ Полыив появляются ученики 
Меводя и расиространяють здфсь православие, памятникь 
котораго вь КраковЪ (церковь св. Креста)  оставалея до 
14-го вБка! 

Так, въ перюдь дБаятельносги св. братьевь вь Мо- 
раши занялась надь занаднымь славянским ь мромь свтлая 
заря, предвбщавиая, казалось, теилый солнечный день, 
заря православя, заря просвфщеня, заря единеня славян 
на основЪ вЪфры и языка. 

Но увы, этоть день не настуциль. Едва липь разго- 
Р®8лась заря, едва лишь ноказалось солнце, какь падь бвд- 
ной Морашей и Панновшей стали собираться черныя тучи. 

Полеть теия славянскаго на зар исторической жизни 
славянства быть’ так смВль, что здиадный сосфль славян- 
ства невольно почуветвоваль вь сордив тревогу. И уже 
св. Меводио пришлось елишкомь многу выстрадать огь и8- 
мецво-римекихь енисконовь. (С) смерто св. Мевощя силы 
и энермя врагов его дБла удвоились. И не усивли еще 

учецики нерваго и единственнаго православнаго архениско- 
па Паннонии и Моравми оплакать своего учителя, каюь яв- 
ляется злобный Вихингь, вооруженный буллой папы Сте- 
фана УТ. Сь приходомь его въ Моравию настають тяже- 
лыя времена для только что основанной славянской право- 
славной церкви. Славялское богослужение ириостанавливается, 
а Горазда и ирочихь учениковь св. Мееодя заключають 
въ темнипу, подвергають ихъ жестокихь страданиямь и, 
наконець, насильственно изгоняють. Прошло еще около 20 
лЪть и страшная волна мадьярскаго нашествия залила Пан- 
ноню и Моравю. Еще прошло нЪеколько деслтковь лЪтъ 
и пана Бенедикть УП уничтожаеть уже оффищально суще- 

ствоваше Пзмиюнеко-Моравской архецискоши. 


Уничтожается мало-но-малу славянское богослужене и 
въ другихь славянскихь м$5етностяхь въ Занадной Еврои%, 
гдв св. Мебощемь и его учениками насаждено было право- 
славе. Мысль, будьто можно отправлять богослужене на 
славянскомь языкБ паиство открыто и оффищально назы- 
ваеть заблуждешемь, славянскую азбуку готекой азоткой, 
изобрфтенной какимжь то араниномь, а св. Мееэдия клей- 
мить именемь еретика. .. 

Что же осталось оть дфла, совершеннаго св. братьями? 

На западв одно лишь воспоминаше о дёятельносги ихь 
вогда 10, и то не вездЪ. Сильнёе оно, конечно, осталось 
вь Моравш, въ особенности въ окрестностахь Велеграда, 
гдф, ино народному взрованю; ‘св. Мебодй неоднократно 
являлся людямь. И каыя скорбных ‘чувства возбуждаеть 
въ человъкВ мыслящемь это воспоминане. Чтобы показать 
это, я позволю 0965’ прочитать въ русском переводв одно 
славянское стихотворене „К Нитрь“. Замбчу мимоходом, 
что Нитра одинъ изь древивйщихь городовь кчяжества 
Моравскаго. Воть это ‘стихотворей!е: 

Нитра, милая Нитра; ты высокая Нитра! Гл же то 
время, когда ты цвфла? Нитра, милая Нитра, ты хать 
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славлгская! Какъ посмотришь на тебя, хочется  заилажать: 
ты была котда то вобмь странамь толова, по которымъ 
протекають Дунай, Висла и Морава; ты была столицей 
короля Святопулка, когда здфеь  властвогала его мощная 
рука; ты была святымь градомь Мееодя, когда онъ здфеь 
нашимь отцамь проповздываль Боже слово; а теперь вся 
твоя слава лежить скрытая вь тЪии... 

Такь мЪняются времена, такь идеть свфтъ! 

Обратимся теперь къ востоку и югу славанщины. 

Изгнанные изь Моравш, ученики св. Мееодля перешли 
Дунай и нашли себЪ ирпоть въ Болгарш, тогда уже хри- 
станской странф. И сторицей отблагодарили эти изгнавиики 
ту страну, которал дала имъ ирютъ. Подъ благотворнымь 
ихъ вляшемь тагь пышно раецвфтаеть письменность сла- 
вянская и славянсый миуь обогалцается не только перевод- 
ными, но и самостоятельно болгарскими творешяич. 

Изь Болгарш вмЪств съ хрисманствомь переходить 
проевфщене и въ наше отечество, и ему вынадаеть завид- 
ная доля веецфло вступить въ наслфдетво св. братьевъ и 
ревниво оберегать его и для себя, и для всего славянскаго 
мра. И никто не можеть оспаривать пашихь о правь на 
наслЬдетво св. братеевь. (Ихь вБра стала нашей вЪфрой; 
ихь азбука и ихъ переводъ св. Писашя усвоены нашими 
предками виолнЪ. Тоть лзыкь, на которомь они нереда- 
вали своимь современникамь глаголы живота вфчнаго, сталь 
нашамь языкомь. Правда, онъ измфнилея иЪсколько подь 
вмяшемь русскаго языка, но и съ своей стороны  оказаль 
сильнфйшее вмяне ва пашь языкъ и пастолько пропикъ 
его, что славянской стихи въ русскомь языкф не удастся 
вырвать никакимъ иуристамь и поборникамь чистой чарод- 
ности лзыка. Перешли къ намь и богослужебных книги 
слазяневы, полюбиль ихъ пародь нашь. Восирияла въ свое 

насльде русская церковь и ту идею, которая одушевляла 
св. просвЪтителей наишхъ въ течене всей ихь жизни, 
т по которой всяюй пародъ имфоть право па, иереводъ 

Шикашя на родной его языкь, на нащональное бого- 
а Посмотрите на ютгь, сфверъ и востокъ русской 
державы, и сколько найдете вы народцевь, которые иро- 
славляють Бога на своихъ языкахь, которые вме  сь 
хриспанетвомь получили оть русских мисетонеровъ и гра- 
мотность. РазвВ это ие продолжеше дфла св. братьзвЪ? 

Прошло тысячелье со дня блаженной кончины св. Ме- 
оодля. Въ теченю его правос лавная Росая была вфрпымъ 
стражемь завЪщаннаго ей наслфдетвя, и эта вЪрноеть за- 
вфту славянскихь алостоловь болфе всего поддерживала въ 
русскомь народф и нащональное самосознае и чистоту 
взры. 

Въ этоть тысячельтн!й перодъ Росйи приходилось ис- 
иытывать по временамъь тавя бфдетыя, которыя Въ с0сто- 
дни были бы сломить всяый народъ и, однакожъ, руссый 
осталея русскимь.  Вепомнимъ татарское иго. Лишенный 
средетвь образования, подь постояннымь . страхомь татар- 
скато нашестня, руссый народъ, казалось, должень быль 
одичать, слиться съ татарами. Но у этого народа была 
церковь. Онъ не слышаль школьной мудрости, его духов- 
ные пастыри были въ большинств® еле грамотны, но въ 
храмахь божихь онъ слышалъ на своемь язык слово Бо- 
же, священныя пфени и училея какъ ему жить... Не ио- 
колебала его устойчивости и борьба съ Польшей, стремив- 
шейся навязать ему западно-римекую культуру. Онъ крфико 
держалъ знамя св. Кирилла и Меоодя и въ конц концовъ 
вышелъ побфдителемъ, сохранивъ свою самобытную культуру 
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и пнолититескую пезависимость. Божй храмь, ТЛВ олъ 
чувствоваль себя русскимъ съ головы до ногъ... А вся 
история уши, развф она не служить подтверждешень вы- 
сказанной мысли. Подъ гнетомь иновфрной власти русевй 
пародь въ Литв$ и Полышв могь сдфлать устуику — при- 
знать падъь собой власть нацы, но было выше его силъ 
отказаться отъ родного богослужения. Это попятпое ему бо- 
гослужеше и. поддерживало въ пемь сознаме ото близости 
еь русскимь народомъ и православной перковю, и воть 
почему, когда внфшняя преграда, разобщавшая его съ своей 
древней матершо рухнула, рухнула и уния. 
Какъ же пе воскликнуть намъь оть чистаго глубоко- 

благодарнаго сердца: 

Слава Кириллу, 

Слава Мееодтю 


Братьямь сватымъ. (Вил. Вфет.) 


Память 0 свв. славянснихъ первоучителяхь въ первой 
напечатанной въ МосквЪ азбунЪ. 


Въ виду праздника 6 апрфля благовременно осв%до- 
миться: хранилась ли память о свв. славянскихъ просв% 
тителяхъ старинными нашими дфятелями на пользу на- 
роднаго просвфщеня? 

Въ отвфтъ на поставленный вопросъ я познакомлю 
читателя съ соетавомь ‘иервой напечатанной въ Москв® 
азбуки, извфетной въ калалогахь подъ именемь Азбуки 
Оедора Бурчова 1632 09а, по прекрасному экземпляру 
Императорской Публичной Бибмотеки. 

На выпускномь лист читаемъ: „По повелфню Госу- 
даря и Великато Князя Михаила дедоровича, всея Руси 
Самодержца и по блатословенно отца его и богомольца 
СвятЪйшаго Киръ Патрарха Гоасафа Московскаго и всея 
Руси начата быша печататися с1я книга Азбуки въ цар- 
ствующемъ градф МосквВ въ лфто 7142 года; м%еяца 
тюля въ 6 день, на память отца нашего Сисоя Великаго. 
Совершена же бывше: с1я книги Азбуки того же лфта 
мЪсяца августа, въ 20 лЪто царствоваюя Государя Царя 
и Великато Князя Михаила Федоровича, въ первое л%то 
патр!аршества отца его и богомольца Киръ Тосифа... 
труды и тщанемь мноюртуинаю Васимя бедорова 
Бурицова и прочихь сработниковь о Господь во. вльки. 
Аминь“. 

Содержан!е азбуки сл$дующее: послф буквь, скла- 
довъ, чиселъ, помфщенъь 0т0ълз зрамматическй, нося- 
щи своеобразное затлав!е: „Азбука оть книги  осмочаст- 
ныя сирфчь грамматики“. Эдфсь между прочимъ указы- 
вается значене назван1я буквъ: „Азь—буки—буду Аз. 

Въди—вразумляю. у 

Глалоле—глалолю. 

Живъте— живу. 

Слово—славлю и др.“ 

За грамматическою частью и словосокращен ями слф- 
дуеть, употребимъ современное назване—книа для чтв- 
мя, начинающаяся изреченями на каждую букву алфа-, 
вита: 

А. Азъ есмь всему м!ру св$тъ. 

Б. Богъ есть прежде вс$хъ в$къ. 

В. Вижду всю тайну челов$ческую. 

3. Земля—подноже ногама Моима. 

К. Како совфщаша на Мя. 

Л. Люди мои законопреступни. 

М. Мыслища на мя злая и пр. Затфмъ ицуть по- 
вседневныя молитвы; отрывки изъ притчей Соломоновыхъ, 
Апостольекихь посланй, изъ книги Сираха (0 почитани 
родителей), завфщане Тови сыну. . Вс$ эти выборки сд$- 
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ланы съ необыкновеннымь умЪньемъ и совершенно до- 
`ступны и понятны дфтямъ. 

Книга для чтеня оканчивается двумя статьями; каж- 
дая въ нфеколько страницъ, посвященными алма/и ‘свв. 
Кирилла и Мееодя 

Первая. статья носить такое залламе: Сказавше како 
„сослнави Кирилль философь азбуку по языку словеньску 
и, книли преведе отз зреческало на словеньскй язы. 

Вторая сталья— это лохвала св. Кириллу. 

Сказане о составлении азбуки проникнуто чувствомъ 
высокаго патр!отизма, благоговз я и благодарности му- 
дрому изобр$тателю славянскихь письменъ. 

Сопоставляя трудъ семидесяти толковниковъ по’пере- 
`воду Библи на гречесюй языкъ, авторъ ›„сказан1я“ тово- 
рить: „Семьдесять мужей много ‘лфтъ переводили еъ жи- 
довскато языка на греческй священныя книги по. пове- 
лЬнио Египетскаго царя Штоломея. А св. ВКирилль 9д0- 
бровольно. одинз въ немного лФть перевелъ съ греческаго 
-на славянсый. Славянсвая письмена суть честньйша 
% святъйша, святз бо мужз сотвориль я есть. Азфе- 
ческя Еллини позани!“ восклицаеть въ порыв патрю- 
тической тордости сказатель. „Если кто спросить, пов%- 
ствуется далфе, у Грековъ: кто вамъ изобрлъ буквы и 
козда? .Мало кто знаетъ объ этомъ. Если же спросить у 
словенскихъ букварей, кто вамъ изобр®зль буквы и пере- 


велъ свв. ‘книги? то всяюй знаеть и отв®тить такъ: „евя-, 


тый Вонетантинъ философъ, нарицаемый Кирилль;  тотъ 
‘`намъ ‘изобрЪль буквы ‘и перевель книги, и Мееодъ (81с) 
„братъ его епископь. Моравскй. И если спросить: в ка- 
кое время? И ‘отвфчаемъ: по седьмомъ собор% въ 44 лфто, 
во времена Михаила царя Греческаго и матери его @9ео- 
доры, которые утвердили православную вФфру, и Бориса, 
„князя Болгарекаго, и Растица (Ростислава), князя Мо- 
равскато, и Востеля, ‘князя Блалинскало, въ лфто’оть 
создан1я ма 6363“. | 

„Есть таке; продолжаеть авторъ Сказаня, которые 
говорятъ о славянскихъ письменахъ, что ихъ не Богъ, ни 
Ангель создалъ. Так1е окаянные люди не знаютъ чго 
товорятъ. 

„Еще они говорять что въ Евангели сказано, ‘будто 
надпись (титла) на Крест были написаны еврейскими, 
треческими и латинскими буквами, а славянскихь там 
н157т5, и изъ этого заключаютъ, что славянскя книзи не 
отз Боза. Что скажемъ въ отвфть на слово этихъ безум- 
ныхь? Скажемъ словами св. Писаня. „Шсаломникъ гла- 
голетъ: Хвалите Господа вси языци и похвалите Ело 
вси люфе, а не единфмъ тремя письмены и языки, якоже 
они баснословять“. 

Въ самомь наименоваши первой славянской буквы 
‚аз, сравнительно съ первою буквою’ еврейскато и грече- 
©каго алфавита, авторъ „Сказаня“ находить доказатель- 
ство божественнаго происхожденя, превосходства славян- 
скихъ письмень надъ другими и ведикой мудрости  ихъ 
изобрфтателя: ‚у жидовь первая буква называется алефз, 
что значить члене. какъ бы хотять сказаль ребенку, на- 
чинающему учиться: „учися!“ Въ подражане Жидамъ и 
Греки назвали первую букву алфа; что значить ии, 
какъ бы говоря ребенку ученику: „ищи!“ 

„Святый же Кирилль назваль первую букву 435, и 
это’ назване знаменуеть что славянскя письмена ведутъ 
начало 075 Самозо Боза, Который какъ бы говорить отъ 
Себя: Азз буду кз вамз, то есть Я Самз даль эти 
письмена р0ду вяовенску на отверзеще усть, вз ра- 
зумь дътемз, учащимся буквамь *)“._ 


*) Въ азбукЪ Бурцова назване первыхъ ауквъ 9а35,бу-ки 
и самое слово бухва—толкуетея такъ: 4зъ (я) бу(ду) к(ъ) 
ва(мъ)—Я буду къ вамь, т.-е. на помощь при обучении: 


———————— д ———ШШ—ШЖжж—ж———БЖБЖ—кЬ»—›—гокы—”»—А——ыы——- 
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Таково содержане  (приводимое мною въ сокращен 
и перевод$) сказаня объ’ изобрф тени славянской азбуки. 

Не посфтуютъ читатели, если вторую’ статью, поевя- 
щенную св. Кириллу Иозвалу, то-есть Нохвальное слово 
ему—я приведу буквально и сполна: 

„Господь посла намъ на ‘просвфщене о еже бы ему 
проевфтити и научити насъ таковымь учешемъ и разу- 
мъыемъ. ПШомяну того въ концф сей азбуки, ему же и 


‘похвала въ ней, мужа свята и премудра учителя и вождя 


добра Константина, наречена въ иноческомь чину Кирилла 
философа, иже изложи намъ словенешй нашъ ‘дюлекть, 
сирфчь руесый языкъ и грамоту. Потомъ той же Кирилль 
философъ преложи многи книги зъ гречебкаго языка на 
напть русьюй языкъ, ими же нын% наши христансвя 
святыя церкви исполняются и кравуются, и Христосъ 
Богъ въ нихь славится и познавается и прославляется и 
Пречистая Его Матерь и вси святш. И паки малыя 91- 
рочата учатся и вразумляются, и ‘аки по лЪствиц оть 
нижн1я степени на вышнюю восходять и потомъ паки 
вяще учнутъ разум$вати и славить Бога“. 

Такз наши первые составители книгь для дётекаго. 
чтеня и обучешя были вфрны духу благодатному равно- 
апостольнаго изобрфталеля славянскихъ писменъ; ‘обучая 
„отрочать“ грамотф, старинные наши дидаскалы,  какъ 
Бурцевъ и его „сработники“, честно и свято: правили свое 
дфло просвфщентя Русскато народа, высоко держа и раз- 
вЪвая хоругвь съ ликами свв. Первоучителей предъ очами 
своихъ учениковъ. 

На знамени развфвавшемся надъ древнею ` народною 
русскою школой ярко @1яла надпись: „Да учащеся д%ти 
писменъ чтеню, купно обыкнуть молитися Господу Богу 
о всяческихъ нуждахъ, и славу Ему возсылать о дфянш 
блатъь присно творимыхь: и ‘да обычай сей взглубить ко- 
ренйе свое въ сердцахь ихъ, еже бы оному пребывать въ 
нихъ до кончины живота“ *). 

Съ каждой строки старинной учебной книги, подобной 
Азбукь Буриова, вЪяло на русскаго ребенка-ученика 
блатодат!ю разума, ифломудря, блатогов$н1я предъвели- 
темъ святыхъ подвижниковь на пользу церкви и отече- 
ства,—вфяло чувствами высокими и святыми, которыя съ 
первою' выученною буквой врлублялиеь въ мягкое  сердне 
русекато. дитяти. 

Здъьсь, въ подобной школ, вь таком» обучени надо 
искать корени изъ котораго жрозябли велиме люди Рус- 
ской земли: Донсюе, Пожарске, Палицыны, Гермогены, 
Минины,. Филареты. 

Такая учебная книза воистину была святыней и для 
отцовъ и для д$тей; какъ предъ святыней въ старину кре- 
стились ученики, начиная урокь свой, и какъ святыню 
цфловали, оканчивая часъ занятйя по такой книг%. 

Устраивая школу возл$ перкви, подъ ея кровомъ, наши 
предки иначе не мыелили школьнаго обучен1я ‘какъ только 
въ духЪ вфры, церкви и’ любви къ отечеству. 

Руссый простолюдинъ, вфрный отеческимъ преданямъ, 
и в5 наши дни такъ же смотрить на обучеще, и ву, 
книгф, по которой учится его сынъ грамот%, ищеть .„бо- 
жественнало“, то-есть библейскихь разсказовъ, . живне- 
описан святыхь, сказанй о страдамяхь мучениковъ и 
непрем®нно на славянскомъ язык. Впечатлвне такого 
духовно-нравственнаго чтешя сильно и глубоко. 


Перенося нашъ взоръ съ яервонечатной русской аз- 
буки, оть’ которой вфеть „блазодалтю поучешя“, на с0- 
временные буквари и книги учебныя для народныхъ учи- 
лищьъ, мы увидимъ что между первою и послфдними ве- 
лика пропасть утвердися! 

Глухе кь завфтамъ родной старины, порвавице давно 


*) Предислов!е къ Часослову. 
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связь съ отеческими преданями, мы, современные. педа- 
гоги, не обинуясь можно сказать, подаемъ нашимъ „отро- 
чатахъ“ —ученикамь вмЪфето ‚.хдьба и рыбы“‘, ‚камень 
и змъю‘° въ нашихъ букваряхё и первыхь книзалз для 
чипеная. 

`Чьмз наполняются наши буквари и книги? Какой 
добрый слФдъ вь юной виечатлительной душ‘ могуть о- 
ставить, какое чувство святое пробудить эти безчисленныя 
побасенки про находчивато Цытана, догадливато Татари- 
на, эти прибаутки, затадки, поговорки, часто двусмыелен- 
наго содержан1я, эти рисунки скелета лошадиной золовы 
въ уменьшенномъ и блохи в5 увеличенномь видзъь?! *). 

Этимъ добромь между тфмъ наполнены наши книги 
для чтеня, имя же имъ легонь **). 

Въ посл$днее время повсемфстно слышится въ обще- 
ствф сознане, что воздухъ нашихъь народныхъ училищь, 
слишкомъ спертый и душный отЪъ изобимя реальности, 
нуждается в5 освъжени  посредствомъ введен1я въ обу- 
чен!е инозо духовнало начала, 

Нельзя не привфтствоваль такого благодфтельнаго по- 
ворота во взгляд$ нашего общества на народную школу, 
во взглядв многознаменательно совпадающемъ по времени 
съ наступившимъ тысячельмемъ со дня блаженной кон- 
чины св. Мееодя. 

Будемъ желать и молиться, да надъ кровлею народ- 
ной русской школы отнынф водрузится и всегда разв%- 
вается хоругвь съ ликами свв. Славянскихъ Первоучите- 
лей и священною надписью изображаемою на иконахъ св. 
Кирилла, изобрЪтателя азбуки: Начало премудрости— 
есть боятися Господа. 

Таковъ девизь быль и старинныхъ русскихъ учителей 
и составителей азбукъ, сь Васимемъ 9едоровымъ Бурцо- 
вымъ и его „еработниками о Господ%“ во главф, восп%- 
вшимъ въ назидане учениковь въ своей книг® достойную 
хвалу святымъ Славянскимъ Первоучителямъ. 

(Моск. ВЪд.) А. Радонежекай. 


— Изъ м. Супрасля намь иишуть: Праздникь св. 
Меоодля отираздновань и у нась на славу. Народу дере- 
венскаго было столько, сколько собирается въ болыше празд- 
ники. Разумфется о праздникЪ было предваряемо  недЪли 
за двф. Да и нмцы не остались глухи; фабрики веб сто- 
яли, и даже никакя другя работы не производились. Уче- 
ники обоихъ училищь, болфе 150 человфкь,  присутетво- 
вали на богослужени, фабриканты тоже. Молебстые закон- 
чено, на площади монастыря, иослБ чего роздавалось но- 
учене архим. Николая, составленное на этот» день; кни- 
жекъ, къ сожалню, не достало и наполовину для вовхъ 
присутствующихь. ЗатБиь быль актъ въ училищномь зал 
съ ибнюомь гимновь, композищи Малашкина, и р5чами на- 
ставниковъ. Одниму, словомъ мы все то исполнили, что ска- 
зано въ прогрыммв учебнато округа. Въ этомь случа нЪи- 
цамь нужно отдать честь. Пфли величане св. Мебодю съ 
неменьшимъ усердемъ, какъ и славяне и вообще ноказали 
р®дкое сочувств!е нашему празднеству. 

Р. ВБ. Чтобы это значило, что католики не праздно- 
вали у нась этого дня? Ёсендзь сказаль, что онъ не ио- 
лучаль никакого распоряжешя, а потому считаль себя не 
вправз праздновать. 


*) См. Наш» Друзь барона’ Корфа- 

**); Когда ‘началось ’движене въ сторону церковно-сла- 
вянской грамоты, появляться‘ начали буквари на церковно- 
славянекомъ языкЪ и въ нихъ ломфщаются пословицы: @9е- 
дот» а не тоть, дедуль зубы надуль, напечатанныя  церков- 
ными буквами. ; : 


ЛИТОВСКАЯ ЕПАРЖАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


—, И г. Видзы. Здъеь, въ Видзахь, мы отиразд- 
новали 6-е апрфля торжественно; какъ могли и съумфли. 
Многаго сдфлать нельзя было. Но еще нокойный мой ба- 
тюшка говариваль мнЪ: „лучше дълай, сынку, не много, 
да добре, чЪмь много, да абы акъ? 

Еще ко всенощной 5 апр6ля сверхь всякало ожидашя, 
собралось въ церковь  богомольцевь столько, что церковь 
наша едва могла выфетить ихь: туть были и католики и 
старообрядцы, а также ученики ни ученицы Видзскихь на- 
родныхь училищ. Веб молились благоговЪйно. Къ сожа- 
лЬню ожидаемая нами изъ Петербурга икона св. Кирилла 
и Мееодя еще не получена. Е замфнили мы бумажной 
иконой, присланной чрезь благочиннаго изъ духовной кон- 
систори при жизнеописание святых братьевь. Эгу -икону 
я наклеиль на картонную бумагу, положилъ нодь стекло и 
оклеилъ въ рамку изь цвфтной бумаги» Эту икону предь 
началомь всенощной я освятиль ци во время всенощной вы- 
несь изь алтаря на средину церкви и ноложиль на иред- 
уготовленномь столикЪ, на большомь раскрытомь евангелш. 
Это старое евангеме было мною раскрыто на первомь за- 
чалф евангелия оть Тоанна, такь что богомольцы цфловали 
и божественныя слова, первоначально начертанныя св. Ки- 
рилломь и Мееодемъ: „Въ началь 0Ъ слово...“ и святыя 
руки начертавиия эти елова. „Самь Богь вдохнуль вамъ, 
батюшка, эту счастливую мысль —такь предложить намъ 
для ноклонешя святымьъ угодникамь“, —сказаль миф одинъ 
изь Видзекихь богомольцевь. — „Когда я нирикладывалея къ 
святому евантелию и цфловаль ликъ святыхь угодииковь, 
мнф казалось, что душа моя существовала тысячу лёть ил 
вь первый разъ удостоился лобызать святые ‘глаголы жи-. 
вота вфчнаго... Съ такимь блатоговфиемь припаль я къ 
святын$... х 

Сокровища роднато слова, 
Такь легкомысленно, увы! 
Для иснытаюмя чужаго 

ДоселБ пренебрегали мы!.. 

Св. евангелю и св. икона оставались вроди церкви со 
вчерашияго вечера до окончаны службы сегодняшнягм дия; 
поэтому въ иродолжене всего этого времени царомя врата 
оставались раскритыми какъ на пасху. Ювангеле во время 
литурги я читаль, обраляеь къ пароду и ио ирочтеши 
евангеля тотчась прочиталь пролученное мною вчера  в0з- 
зваше Св. Синода. Это воззваше всё находивииеся въ цер- 
кви слушали какъ благовьсте съ небеси съ глубокимь чув- 
ствомь благоговешя. Веб, какь одинь челов5къ, казалось, 
дыхане въ себЪ пританли — такая была тишина въ церкви. 
Тавя минуты оставляють иоелв сабя пезаоладниия виеча- 
тлен1я. 

Въ концё литурми я пчзлель свою бесвду, окончивъ 
её сльдующею молитвой свв. Мееодю и Кириллу: „Овятые 
равноацостольные Мееоде и Пирилле! Вы тЪлоиь были 
человфки, & житемь ангелы. Уста ваши, какь уста Сера- 
фимовъ, славили иресвятую Тройцу. Правовфриое учене 
Ваше славянъ просвфтило. Тысячу лЬть молитвами Вмилии 
спасались отцы наши. Молимь Вась изь глубины сердець 
нашихь не оставляйте нась и въ грядушия времена. Вы 
много потрудились для снасеня отцевь нмиихь, за цихъ 
же претеривли Вы и тяжюя  нанаетиь и муки от» звЪро- 
правныхь. иноилеменниковь. Мы-—илоть отЪ плоти, и кость 
оть костей возлюбленныхь Вами славян, == молимжь ^ Ваеъ, 
научите пасъ творить дла угодныя Богови, дабы веб иле-. 
мена славлискя, видя наши добрыя дфла, соединились еди- 


“ 
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нодупнемь и единомыслемъ въ правой вфрф. Вы изъ мрака 
невфденя вывели отдевъ наших, просвфщайте и насъ свф- 
томъ правды и истины. Сиасайте насъ отъ нанастей и б$дъ. 
Исцфляйте недуги наши душевные и тБлесные! Станьте не- 
оборимою стЪною протавъ навътовь и козней враждующих 
противъ наеь супостатовъ, а Благовьрному Имнератору на- 
нему Алевсанхру Алексаидровичу, кавь Верховному Вождю 
возлюбленныхь Вами славян на сопротивныя сиоборствуйте! 
Ла святыми молитвами Вашими сномоществуемые поживемь 
безь грВха въ тишинв ‘и мир, ненрестанио славословя воз- 
дЪланнымь Вами славянским словомт, Творца Вседержи- 
теля и Бога нашего нынВ и присно и во вЪки  вЪковъ. 
Аминь“. | 

`Залиь розданы оттиски моего поучешя. Оттиски эти 
выЪстЪ съ экземплярами жити святыхь угодниковъ Кирилла 
и Мееодя я роздаль грамотнымь иприхожанамь.  Мноме 
раскольники тоже изъявили желане получить пуъ,  ибко- 
торые даже просили дать имь и другой экземилярь, чтобы 
послать своимь родныме, жительствующимь въ другихь 
тубернахь. Это весьма утфитительно. Нужно идти на вотрЪчу 
этому доброму со стороны ихуъь движенюю. Нужно наиь 10- 
вать желфзо, иока оно горячо, а нокойный мой батюшка, 
товоря эту пословицу, всегда добавляль: „желфзо надо ко- 
вать п раньше, чтобы сдфлать его горячимь“.  Молебное 
не св. иросытилелямь нашимъ мы служили посреди цер- 
кви иредь ихь иконою, окончивь оное провозглашенемь 
обычнаго многолфия. 

Но свв. братья просвЪтители не раздфляли церкви оть 
школы, а иотому и празднество въ память ихть` совершалась 
не только въ церкви, но и вь стфнахь школы. Наш учи- 


тель *), дай Богь ему много лЬть здраствовать, устроил’ 


для сволхъ питомцевь ираздникь такь трогательно, что 
они до смерти его не забудутъ. Когда мы вошли въ клаесъ 
здфеь уже были ученики и ученицы въ отдфльныхь грун- 
нахь мальчики ‘но лЬвую сторону, а дЪвочки по правую. 
СтВны класса изящно были задрапированы зеленью вфтками 
слоки. Особенно ефектио были украшены  искуственными 
цвфтами, нарочно для этого  заготовлеными въ женскому 
училищ, икона училищная и портреть Государя.  Подъ 
иконою наше внииане привлекали двЪ буквы: М. и В., 
весьма изящно  сдфланныл изь искуственныхь  цвЪфтовъ. 
Когда ве приглаиенные гости вошли въ классъ,  дфти 
стройно ирон$ли: „Христоеь воскресе...“ и тропарь св. 
Кириллу и Мееодю и величане, а также „Возведи окрестъ 
очи твои С1опе!“ Посл чего учитель сказаль прочувство- 
ванную рЪчь, нослЪ которой стройно проифли ДВти нмиь 
родный гимкт: „Боже, Паря храни“! 

И. я счель своимь долгоиъ сказать нЪеколько словъ къ 
юнымъ ‘питомцаиъ русской школы. ВеБ они большею часто 
католики. Приифняясь къ этому я и сказалъ: „Вижу дЬтки, 
что вы оть души проифли напгь руссый народный гимнъ и 
вижу что вамь пришлись но сердцу и ваши церковных 
нфенонфня: вы ихЪь или сь такимъь приятным одутевле- 
шемъ... Быть можеть, когда вы разойдетесь ио домамъ, 
кто либо изь недобрыхь людей, которыхь 9ще не мало 
таится вь пашемь краЪ,  станетъ 
сегодня порусски славили Бога и чтили русскихъ святыхь 
и ноэтому отступилиеь отъ своей римско-католической вфры. 
Не вБрте такимь людямъ и не. смущайтесь  рфчами ихт. 
Скажите имь, что тая самыя рфчи говорили недоброже- 
латели славянекаго роду племени и тысячу лётъ тому па- 
задъ. и что иапа ринсый Адранъ за это ихъ проклялъ, а 

*) Петръ Спиридоновичъ Полозовъ. 


укорять вась, что вы. 
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богослужебныя книги, изъ которыхь вы ифли сего дня св. 
ифени, принялъ отъь проевзтителей славянскихь съ честию. 
великою и ноложиль ихъ на престолЪ великой церкви св. 
Петра вь РимЪ, и благословиль священниковь славянскихь 
отиравлять службы Болии на славлискомь язывВ. Сами же 
вы старайтесь подражать св. братьямь Мееодю и Кириллу, 
живите между собою друтло, какь ола ква межлу собою 
и учитесь прилежно преподаваемымь вамь наукамь, какъ 
и они учились, чтобы быть вамь и добрыми людьми и вВр- 
ныин слугами Русскаго Царя, Покровителя воЪхъ славянъ. 
Еще пронойте Ему: иногая лёта! И дфти и взрэслыя, кто 
туть были много и много разъ пропили: „многая лба!“ 
И торжество закончили опять нёшемь  тронаря святымь 
Кириллу и Мееодю и гпиномь — „Боже, царя храни“. 
Вфроятно это празднество намие произвело такое громад- 
ное виечатл6е на народъ, что изь иротивнаго намь ла- 
теря принялись за обычное ремесло —нускають силетни въ 
народъ, чтобы хоть этимь умалить значеше праздника. 
Вотъ только что я слышаль такую исгорю: „Батюшка, 
говорять, что какой то вишь иприхожанинь, но имени Ки- 
рилль — дожиль до ста лётъ и воть па страстной ‹ недфлв 
даль вамь тысячу рублей, чтобы вы устроили праздиикь 
въ честь его патрона, поэтому вм такъ и ностаралиеь на 
счеть вчерашняго праздника“... Роже! отпусти имь, не 
вфдять бо что творять! сказаль я разсказчику. 
Протоврей А. Адамовиче. 


ПРИДВОРНАЯ ХРОНИКА. 


Въ субботу, 6-го сего апрзля, въ день исполнившатося 
тысячельтя блаженной кончины св. Мебодя, арх!енискона 
моравскаго, Ихь Имнераторсвя Величества Госуларь Ихие- 
раторъ и Государыня Имнератрица, съ Ихь Имперагорскими 
Высочествами Государемь НаслВдникомь Песаревичемь Ни- 
колавмь Александровичемь и Великимь Княземь Геормемь 
Александровичехь,  ирибыли изъ Гатчины въ Пегербургь 
въ исходв двфнадцатаго часа утра, и со стмици жельзной 
дороги прослБдовали въ Исзаюевскй  соборъ, гдЪ были 
ветрЬчены митрополитомь с.-петербурскимь и новгородскимь 
высокопреосвященнЪйшимь Исидоромь со крестомь и св. во- 
дою. Государь Имиераторь быль въ общегенеральскомь мун- 
дир$ и въ Андреевской лент. По вступлейт Ихъ Имие- 
раторскихь Величествт, въ соборъ, началось торжественное 
молебстве, которое совершаль митрополитъ Исидорь соборне . 
съ членами Святфйшаго Синода, епископами и новоносвященнымт, 


во епископа цетинскаго Митрофаномь, а также другимь выс- 


пиогь иридворнымь и городекииь духовенствомь. Или три > 
хора иЪвчихъ: полный придворный хоръ, находавнийся на 
правомь клиросв, и два соединенныхь хора  Алексатдро- 
Невской лавры и Исаавевскаго собора; которые занимали 
лфвый клирось. На молебстыи присутствовали Ихь Имне- 
ралорсыя. Высочества Веливй Князь Владишрь  Алекеан- 
дровичъ съ Супругою Великою Ввягинею Мар!ею Павловлою 
и Сыномь Великимь Вняземь Кириллоиь Владизровичемь, . 
Велиый Князь АлексЪй Алоксандровичь, Великая Княгиня 
Александра Тоспфовна, Велиме Килзья: Николай и Ми- 
хаиль Николаевичи сь сыновьями, Дмитрий  Клисташтано- 
вичь, Великая Княгиня Екатерина Миханловяа и нвкого- 
рыя друмя особы Императорской Фамилии. По окончани 
молебстия Ихъь Имиераторемя Величества иризожавшиаеь ко 
кресту, изволили отбыть изъ собора на варшавскую желвз- 
ную дорогу для обратнаго слЪдовмия въ Гатчину. Тфено 


188 


Ё———— 


‘сплоченная на илощади  стотысячная толиа восторженно 
ветрБанла Ихъ Величества, Фхавипе въ открытой БоляскЪ 
съ Гогударемь Наслфдникомь. Во время молебна,  чрезь 
открызыя ‘двери собора, прозвучало па площади ифше со- 
единенныхь трехь хоров, иЪвчихь: 1/объды дая ему на 
сопостаты, иа илешади раздалось уро’ Картина была 
дивная, сто тысачь молящихся колЪноиреклонно 
вторили ифришхь. Нфть пера, иёть красокь описать на- 
родный восторгь, когда по окончанш богослужешя Государь 
Имнераторь похазалел па соборной паиерти. 


Въ „Голосё Москвы“ изъ Вильны пишутъ. „Обще- 
ство Лоброхотной Копфйки“ учреждено во времена Але- 
ксандра Львовича Потапова, при учасми его поко йной 
‘супруги, а потомъ тоже недавно умершей Е. П. Верев- 
киной. Собственно товоря оно было не учреждено, а воз- 
„становлено изъ закрытаго когда-то правительствомъ благо- 
творительнато общества римско-католическихь монахинь 
моравитокъ. Очевидно, причины вызвавиия его къ жизьи 
отличались исключительнымь характеромъ: опз имфли въ 
виду ослаблене значения зиленскаго Св. Духовскаго Брат- 
ства. Съ такою же цфлью было открыто у нась и другое 
_блатотворительно-мисдонерское общество Ревнителей Пра- 
вославя. Это послфднее просуществовало несколько ЛЪТЬ 
и слилось съ -Братствомъ, нисколько его. не усиливши, 
или очень мало, — лучшее доказалельство безполезности 
ого открытя; но Доброхотная Копфйка, благодаря энер- 
гической и талантливой дфятельности покойной Е. П. Во- 
ревкиной, не только упфл$ло до сихъ поръ, но и полу- 
чило твердыя и прочныя основы для своего дальнфИшаго 
существованя. Покойная покровительница исходатайство- 
вала для него обширное каменное помисслонерское здане 
и довольно значительныя земли. На средства этого Обще- 
ства содержится ремесленная школа, и пособя выдатотся 
какь православнымь, такъ и иновфрцамь; но дФятельность 
ето въ послфднее врёмя значительно ослабфла, и школа 
пришла въ разстройство. Вообще о нашихь блатотвори- 
тельныхъ обществахъ слФдуеть замфтить, что только Ви- 
ленское Св. Духовское Братство печатаеть ежегодные от- 
четы о своей дфятельности; друмя же общества, ‘даже 
располагаюнщия значительными средетвами, какъ. напри- 
м%ръ РоБгосхупиозе, не печатають’ своихъ отчетовь и 
дфятельность ихъ пребываеть въ 'секретф пли канцеляр- 
ской таГэЪ 

Въ средф м%стнаго римско-католическаго общества 
возникло странное недоум$н1е: прикажеть ли ему пра- 
вительство служить 6-го апр®ля въ костелахъ торжествен- 
ную обфдню въ память ‘славянскихъь первоучителей, или 
нЪтъ? Если не прикажеть, то, по убЪжденио миогихъ, ел 
можеть и не быть... 

Если вы затоворите съ ними о положени въ кра 
польскато дла, то почти ве% они единогласно, безъ раз- 
лия половь и возрастовъ, постараются убфждать васъ 
что западно русск край есть край забраный и чисто- 
польский. Они сошлются при этомъ на Краковбки Час, 
Познанскй Дневникз, Край и друйя газеты; сошлются 
и на авторитеты ученыхъ историковъь и хронистовъ, кото- 
рыхъ они вь большинств$ случаевь не читали, или же 
читая узнали только то, что мило ихъ самообольщен!ю и 
обманчивой мечт®. Мноме изъ нихъ будутъ спорить съ 
вами до истомы и кровавато поту, и вы не разубфдите 
ихъ никакими доказательствами, ни фактами, ни актами... 


ии ии ААААААААААААЗААААААААА 


цензурою. Цензоръ, Прототерей 
Петр» Леви. 
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Вы услышите ‘даже оть нихъ что мфетныя археографиче- 
смя коммис@и (Влевекая, Виленская) ‘существують не 


‘для издашя актовь, а для фальсификации актовь (1а1- 


з2о\уаша а), хотя до сихъ поръ не было прим ровъ 
чтобы хоть одинъ полякъ взяль на себя трудъ провзрить 
подозр$ваемый въ фальсификащи документъ. съ эктовымь 
подлинникомь: такь глубоко проникла’ историческая ложь 
въ польскую плоть и кровь, что нравственное положене 
поляковъь въ нфкоторыхь случаяхъ. слФдуеть признать по- 
истин$ жалкимъ. Но скажите пожалуста что, дёлать?— 
Прежде всего изучать вь нашихь школахъ западно-рус- 
скую исторшю, отв$тите вы, и я сь вами буду совершенно 
сотласенъ. Намъ нужно изучаль мфстную истор!ю во всей 
ея широт® и натот%, изучать спешально, при помощ- 
источниковь первой руки археоломи, ‘археографи, этно- 
трафи и вообще памятниковь зачадно-русской старины. 
Положимъ что старыя поколфня, уже’ окамензвиия въ 
своихь историческихь заблуждешяхъ, умрутъ съ насл%д- 
ственными ‘пороками; но молодыя поколфня не вь силахь 
будуть устоять противь напора предметной истины и 
должны будуть прийти къ ясному сознаню ‹ исторической 
правды. Такимъ образомъ усилеше преподаваня русскатго 
языка и спещальное преподаваше западно-русской истори 
могуть быть признаны очень серозными опорами для на- 
шего нравственнаго вияня на умы и. сердца западно- 
русской молодежи какого бы то ни было вфрованя, или 
происхожденя. Если намъ скажуть что’ для осуществле- 
шя этой м$фры не предвидится свободнаго учебнато вре- 
мени, то мы замфтимъ что развите сознамя нашего на- 
ональнаго положеня на окраинахъ имфеть гораздо боль- 
шее значеше нежели изучене черчен1я, рисовая и :не- 
обязательныхь предметовь на которые теряется очень мно- 
го учебнаго времени. Согласитесь что Москва и Вильна 
находятся въ совершенно различныхь усломяхь къ изу- 
ченню русскаго языка и русской истори; т$мь не мене 
и тамь и здфеь на этоть предметъ назначается одинаковое 
количество учебнато времени, точно руссый и гчородець 
одно и то же. Въ цфлесообразности выраженной нами 
мфры мы такъ же тлубоко уб®ждены какъ въ необходи- 
мости введеня фрусскаго языка въ римско-католическое 
богослужене: это азбука нашей административной и’ на- 
цтонально-русской политики въ сфверо-заладномъ ’краф. 
Осуществлене ея произведеть гораздо большее ‹вллян1е 
нежели частныя репрессивныя м$ры съ. цвлою вереницей 
исключенй, недоразумфнй и разныхь законныхь и 06з- 
законныхъ обходовъ. 

Отдай, богиня, мнф завфтныя подя! 

Отдай знакомый шумъ домашняго ручья! 

Отдай мнз Лемю!... 
взывалъ когда-то къ матери-природ® восхищенный Ти- 
булль. : 

„Отдайте западно-русскому краю его природныя права, 

его языкъ и сознан!е— ето’ русской нацюональности: онъ 
заслужилъ ихъ вфковыми страдащями‘и ‘борьбой за со: 
хранен!е своего’ русскаго знамени, ‘русской старины въ 
уцфлЪвшихь до сихь поръ памятникахь и русскаго чув- 
ства, бьющагося и теперь въ его сердцф“, взывають къ 
общей матери-Руси ея многочисленные западно-руссюе. 
сыны, 


——^—<=2>мю=- 
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